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5 PREDMLUVA

Predmluva

Tréavniky a kvétnaté louky jsou spolecnym vytvorem clovéka a prirody, zivé organismy,
pro které je typické proména a jista Casova omezenost. Pravé tato pfitomnost Zivého ma-
terialu, zivé slozky, a casova omezenost ndm nabizi kromé krasy prirozeného vyvoje i moz-
nost neustalych promén, které pisobi jako protivaha vici stabilizované strukture. Tento
Zivy komponent, zavisly na intenzivni Gdrzbé, tak spoluvytvari zivotni prostor ¢lovéka.

Pohled na svéze zelené travniky a kvétnaté louky pdsobi na nas nejenom uklidiujicim
dojmem, pocitem pohody, ale i kontemplativné, meditativné a kladné eliminuje vlivy pro-
stiedi. Kromé této estetické funkce maji travniky a kvétnaté louky i velky vyznam jako
ekologicky prvek. Aniz si tuto skutecnost uvédomujeme, jsou neodmyslitelnou soucasti
naseho kazdodenniho Zivota a maji blahodarny vliv na nasi psychiku. Jsou do jisté miry
jakymsi transforméatorem lidské psychické energie. Nevnimejme je tedy jen jako mijejici
nas prirodni kulisy, ale jako krasné oziveni naseho pobytu na této zemi.

Jedno z nejstarsich vyznani tomuto ,zelenému koberci® nalezneme v knize De vegeta-
bifibus od Alberta Magnuse z obdobi kolem roku 1260, kde je mimo jiné uvedeno: ,Trava
se hodi k potéseni zraku v okrasné zahradé a pokryva zem, takze se na ni da Cisté sedét.
Chce vsak mit pidu ulehlou, udusanou a suchou, nebot na ni se trava stava drobnou
a prijemnou. Na Grodné a mékké padé vsak prilis buji a misi se mezi ni jiné byliny, jez
prijemné nejsou. Ti, kteri délaji okrasné zahrady, stloukaji piidu v travé palicemi a silné
udusavaji travu pred obdobim jara.”

V rémci projektu ,Narodni centrum zahradni kultury v Kromérizi“ je na zakladé pfi-
pravy a realizace obnovy vybranych ¢asti Kvétné zahrady zpracovan soubor metodickych
materiala tykajicich se riznych aspektl pamatkové péée o historické zahrady a parky.
Mezi tyto materialy patii i predlozena metodika vénovana problematice zakladani, obnovy
a péce o travniky a kvétnaté louky v pamatkach zahradniho uméni, které byla doposud
vénovéna nedostatecné pozornost.

PhDr. Jana Spathova
Reditelka NPU UOP v Kroméfi7i
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Vstupni adaje

Cil metodiky

Metodika je zamérena na analyzu pouziti travo-bylinnych porostt v kontextu jejich
vzhledového puisobeni v jednotlivych etapach vyvoje zahradniho uméni, od stredovéku
do konce 19. stoleti. Na zakladé vyhodnoceni této plsobivosti pak metodika predstavuje
moznosti a zpusoby, jejichZ prostrednictvim Ize dosdhnout podobného vzhledového Géin-
ku i v soucasnosti. Metodika prinasi doporucent, jak o travo-bylinné porosty v pamatkach
zahradniho uméni pecovat a jak je, v pfipadé potreby, znovu zalozit tak, aby jejich vzhle-
dové pusobeni bylo maximalné vérné a odpovidalo dobovym zvyklostem.

Popis uplatnéni metodiky

Zde uvedena doporuceni je mozné vyuzit jak v péci o stévajici plochy, tak pti snaze
o obnovu (restituci) & zaloZeni dobové vérnych evokaci zahrad z riiznych etap vyvoje
zahradniho uméni. Je ur¢ena pro Siroky okruh zajemc, at jiz jsou to vlastnici a spravci
pamatkovych objektd, projektanti, pracovnici statni paméatkové péce, rizni specialisté,
nebo studenti a dalsi osoby vstupujici do procesu péce o nase kulturni dédictvi.

Srovnani novosti postupii

Zakladani a obnové druhové pestrych luk a jejich navratu do krajiny je v Ceské repub-
lice vénovana pozornost priblizné od poloviny devadesétych let 20. stoleti. Jongepierova
a Pokové (2006) zpracovaly prirucku ,Obnova travnich porostd regionélni smési*“. Rozlic-
né technologie zalozeni kvétnatych luk a také prvni poznatky z péstovani planych bylin
na semeno v CR popisuje Sramek, Sevéikova a Kasparova (1997, 2001, 2006). Vystupem
védeckych projektu se staly certifikované metodiky ,Zakladani a osetrovani krajinnych
travnikd a travnatych ploch vefejné zelené” (2011) a ,,Opatieni vedouci k zamezeni bio-
logické degradace pad a zvyseni biodiverzity v suchych oblastech CR (2012). Nahradu
travniku formou pestré smési trvalek, zalozené metodou piimého vysevu, popisuje Kut-
kova (2004). Navody na vyuziti druhové pestrych smési v pamétkéach zahradniho umént,
véetné zplsobu zaloZeni a oSetiovani, nejsou doposud zpracovany. Specifikim druhové
pestrych porostl v pamatkéach zahradniho uméni nebyla vénovana dostatecna pozornost
v zadné metodice ani prirucce, pricemz pouze dil¢i informace Ize éerpat z vyse zminé-
nych metodik a prispévkd v odbornych ¢asopisech. Metodika zabyvajici se zakladanim
kvétnatych luk v okolf historickych objektd, navazujici na plivodni a historicky dolozené
technologie a slozeni téchto porostd, chybi. Z tohoto pohledu je predkladana metodika
jedine¢na, komplexni a originalni.
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1 Uvod

VVIVel .

V rémci projektu ,Narodni centrum zahradni kultury v Kromérizi“ je na zakladé pri-
pravy a realizace obnovy vybranych ¢asti Kvétné zahrady zpracovan soubor metodickych
material( tykajicich se rdznych aspektl pamatkové péce o historické zahrady a parky.
Mezi tyto materialy patfi i predlozena metodika vénovana problematice zakladani, obnovy
a péce o travniky a kvétnaté louky v pamatkach zahradniho uméni.

Lze Fici, ze az do ,vynalezu® selektivnich herbicidd mély travni porosty v sobé vzdy
primés dvoudéloznych bylin. Jejich kvéty snad s vyjimkou vrcholného baroka tvorily dile-
Zitou soucast pozadovaného kladného estetického viemu z kompozice zahrady. Zachovéni
tohoto principu tvori dllezitou slozku autenticity pamatek zahradniho uméni.

Vymezeni pojmi

V zahradni architekture jsou jako ,kvétnata louka“ oznacovany druhové pestré poros-
ty, dle CSN 839001 se ale pod timto pojmem rozumi piirozeny, zamérné zalozeny nebo
prisevem upraveny travni porost s vyraznym podilem dvoudéloznych bylin. V disledku
nepresné terminologie vznika v praxi rada nedorozuméni. Druhové pestry porost, pod
nimz si laik obvykle predstavuje porost bohaté kvetouci a pusobici témér dekorativng,
znamena ve skutecnosti prirodé blizky vegetacni pokryv, ktery zahrnuje nesmirnou skalu
spolecenstev. Spadaji do néj porosty s riznym stupném kvétnatosti, od bohaté kvetou-
cich az po témér vyhradné travni, coz zavisi na jejich slozeni. Protoze toto slozeni uréuje
jejich vyufziti a ovliviiuje zpusob osetfovani, je u zahradnich architektt nezbytny znalost-
ni presah do oblasti picninarstvi, v kombinaci s védomostmi z pedologie, agrotechniky
a fytocenologie. Diivodem je skuteénost, ze se od zahradnich architektd stéle Castéji po-
zaduje navrhovani smési napodobuijicich prirodni spolecenstva, ktera jsou vhodna pro
luéni a pastevni vyuzivani a protierozni ochranu ptd. Podminkou je, aby byl v porostu
zastoupen alespon elementérni podil bylin.

Pejchal (2005) definuje pFirodé podobny vegetaéni pokryv takto: ,Svym charakterem
(druhova, prostorova a piipadné i vékova struktura) se vyznamné bliZi jak rostlinnym
spolecenstvim ptirozeného a poloprirozeného charakteru, tak i spontanné vzniklym spo-
le¢enstvim rostlin prirodé vzdalenym. Vykazuje tedy z praktického hlediska jiz nezanedba-
telny stupen autoregulace, respektive spontaneity, dlouhodobéji se vsak bez cilené péce
neobejde. Jeho vlastnosti nebo Sirsi kontext, ve kterém se nachazi, jsou téz vysledkem
kompozi¢niho zaméru®.

Dle této definice je termin ,louka“ vniman jako prirodé podobny porost, ktery nevy-
luCuje druhovou pestrost, a jeho vlastnosti odpovidaji zdméru zahradniho architekta.
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V zemédélské praxi je termin ,louka“ chapan jednoznaéné produkéné a takto jej chapou
i semenarské firmy, které se vyrobou smési zabyvaji. Vzhledem k tomu, Ze v odborné lite-
rature neni termin ,louka“ pevné definovan a termin ,kvétnata louka“ méize byt vniman
rtzné, jak bylo vysvétleno, je pii kazdém kompozi¢nim zaméru nutné podrobné specifi-
kovat a jasné stanovit cil, kterého chce zahradni architekt na zajmové plose konkrétnim
navrhem dosahnout. U druhové pestrych porosti je tento problém zcela ziejmy a rozpor
je dany predevsim odlisnym vniméanim jednotlivych uzivateld. Porost, ktery maze byt jed-
nim ¢lovékem chapan jako velice cenné, druhové pestré spoleéenstvo, mize byt jinymi
lidmi vniman jako zaplevelena neudrzovana plocha, ktera do kultivovanych zahrad, parku
ani kulturni krajiny nepatfi.

Z hlediska hierarchie travnikarského tridéni porostd spadaji vSechny extenzivné pés-
tované travni, travino-bylinné i vylozené druhové pestré porosty do kategorie krajinnych
travnika. ,Krajinny travnik“ dle CSN 839031 zahrnuje prevazné extenzivné vyuZivané
nebo péstované porosty ve verejné a soukromé zeleni, v krajiné, u komunikaci, na rekul-
tivovanych plochéch, druhové bohaté porosty luéniho charakteru. Jedna se o travniky
se Sirokym spektrem pouziti podle Gcelu a stanovisté, napr. jako ochrana proti erozi,
odolnost na extrémnich stanovistich, zéklad pro rozvoj stanovistné vhodnych bioto-
pU, zpravidla nezatiziteIné nebo jen mélo zatizitelné. Naroky na péci jsou u krajinnych
travnikd velmi malé az stredni, ale ve zvlastnich pripadech az velmi vysoké. Kategorie
krajinny travnik dle vyse uvedené definice zahrnuje veskera travni spole¢enstva mimo-
produkéniho charakteru.

Z vys$e uvedeného je zfejmé, Ze v zahradni architekture se propojuji poznatky a termi-
nologie vice obor(, pri¢emz kreativita zahradniho uméni Casto presahuje meze zavedenych
stereotypU. Aniz by bylo zamérem popfit vSechny definice a terminy zavedené a aktivné
pouzivané v praxi, je nutné jejich modifikaci pro acely zahradni architektury vzit v potaz,
a to ze strany verejnosti i odbornikd jiného profesniho zaméreni.

Shrnuti dostupnych informacnich zdroji

Zakladani a obnové druhové pestrych luk a jejich navratu do krajiny je v Ceské repub-
lice vénovéana pozornost priblizné od poloviny devadesatych let minulého stoleti, a to
v souvislosti s poklesem vyznamu produkéni funkce travnich porosti. Hrabé (2004) se
pri studiu skladby travnich porostd zabyval pozadavky na vzajemny pomér bylinnych,
travnich a vikvovitych druhd ve smésich, a to v zavislosti na vyuzivani porostu. Zajem
o druhové bohaté smési, cenné pro stabilitu ekosystému, je samoziejmy u ekologl pfi
zatraviiovani orné pady v chranénych krajinnych oblastech. Jongepierova a Pokové
(2006) zpracovaly na zakladé zkuenosti z Bilych Karpat metodickou pfirucku pro ochra-
nu prirody a zemédélskou praxi ,Obnova travnich porosti regionalni smési“. Rozlitné
technologie zalozeni kvétnatych luk a také prvni poznatky z péstovani planych bylin na
semeno v CR popisuje Sramek, Sevcikova a Kagparova (1997, 2001, 2006). Zmény klima-
tickych poméra a potieba zvySovani stability travnich spolecenstev pfi Gpravéch krajiny
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a vefejné zelené inspirovaly vyzkumné tymy k védeckym projektim, jejichz vystupem se
staly certifikované metodiky ,Zakladani a osetiovani krajinnych travnik a travnatych
ploch vefejné zelen&” (2011) a ,Opatieni vedouci k zamezeni biologické degradace ptd
a zvyseni biodiverzity v suchych oblastech CR* (2012). Zarover se zvy$ovanim povédomi
obyvatelstva o zivotnim prostredi, vyznamu krajiny a biodiverzity roste i v fadéach laické
verejnosti zajem o zakladani druhoveé pestrych krajinnych porostl v okoli vlastniho obydli
a rozsifuji se druhové pestré pastevni plochy pro chov ovci, koz a koni.

Nahradu travniku formou pestré smési trvalek, zalozené metodou piimého vysevu,
popisuje Kutkova (2004), ale ndvody na vyuziti druhové pestrych smési v paméatkach
zahradniho uméni, véetné zplsobl zalozeni a oSetrovani, nejsou doposud zpracovany.
Vyznamnym podinem Baro$e a Martinka (2011) je vznik certifikované metodiky ,Trval-
kové vysadby s vy$$im stupném autoregulace a extenzivni Gdrzbou, ktera je vyuzitelna
pro vytvareni smési trvalkovych vysadeb, ale problematikou kvétnatych luk se nezabyva.
V roce 2012 byla v rdmci programu ,Salvere® zpracovana ,,Prakticka prirucka pro ekolo-
gickou obnovu travnich porostd®, s podporou AOPK vznikaji studie pod nazvem ,.Druhové
obohacené travni smési“ (2015) a v ramci Standardi péce o pFirodu a krajinu byla v roce
2014 zpracovana norma SPPK D 02001: ,,0Obnova travnich porostt s vyuzitim regional-
nich smési osiv®. Specifikim druhové pestrych porostl v paméatkach zahradniho uméni
nebyla doposud vénovana dostate¢na pozornost v zadné metodice ani piirucce, pricemz
pouze diléi informace Ize éerpat z vyse zminénych metodik a ndhodnych prispévka v od-
bornych ¢asopisech.
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2 Pouziti, zakladani a adrzba travo-bylinnych
spolecenstev v jednotlivych etapach vyvoje
zahradniho uméni

Pouzivané rostliny (travy a ostatni byliny) i zpdsob a intenzita péce maji zasadni vliv
na obraz (plisobent), jaky vyvolaval travnik nebo louka v jednotlivych etapéach vyvoje za-
hradniho uméni. Poznani téchto principd a jejich vhodna interpretace pomoci soudobych
prostiedk (druhy a odrtidy rostlin, mechanizace, technologické postupy) hraje vyznam-
nou roli ve vztahu k autenticité pamatek zahradniho uméni.

Lucni ekosystémy predstavuji nejvétsi diverzitu druh(i i biotopt. Vétsina z nich vznik-
la historickou hospodarskou ¢innosti, zejména odlesrovanim a preménou ploch na pole
a pastviny. Prirozené plvodni kvetouci louky se vyskytuji i nad horni hranici lesa. Tyto
louky byly rozsifovany do nizsich pasem na dkor lesni vegetace a mély charakter polopfi-
rozenych luk, které vyzaduji znacny podil lidské prace s vyuzitim pastevniho hospodarstvi.
V takto utvarené kulturni krajiné nachazeli tvirci zahrad od nepaméti svoji inspiraci.

2.1 Stfedovéké zahrady

Nejstarsi konkrétni informace o péstovani kvétnatych travnik( je mozné nalézt v knize
De vegetabilibus od Alberta Magnuse z obdobi kolem roku 1260. (Srv. Albertus Magnus:
De vegetabilibus libri VI) V tomto dile je mimo jiné uvedeno: ,Trava se hodi k potésent
zraku v okrasné zahradé a pokryva zem, takze se na ni da Cisté sedét. Chce vSak mit
pUdu ulehlou, udusanou a suchou, nebot na ni se trava stavéa drobnou a piijemnou. Na
Grodné a mékké pudé vsak prilis buji a misi se mezi ni jiné byliny, jez pfijemné nejsou.
Ti, kteri délaji okrasné zahrady, stloukaji ptdu v travé palicemi a silné udusavaji travu
pred obdobim jara.”

Z dila Alberta Magnuse vychazi dalsi stfedovéky autor Pier De Crecenzi, ktery v osmé
knize své zemédélské encyklopedie Ruralia commoda z let 1304-1309 pojednava také
o zakladani okrasnych zahrad. V kapitole ,0 malych zahradach z bylin“ pise: ,Nékteré
zahrady Ize délat pouze z bylin, nékteré ze stromU a nékteré z obojiho. Ty, které se délaji
pouze z bylin, vyzaduiji jalovou a slehlou ptdu, aby v nich mohly rast byliny drobné a vlas-
Cité, které zraku skytaji nejvétsi potéseni. Proto je nejprve nutné dobre zbavit misto od
velkého plevele a korend, co nejlépe se vyrovna a vsude dukladné prolije vrouci vodou,
aby zbytky koren(i a semen, které se skryvaji v zemi, nemohly v Zadném piipadé znovu
vyrast. Potom necht se celé misto pokryje slabym drnem jemné travy, tento drn necht
se direvénymi palicemi co nejvice zpevni a trava necht se udusa nohama, aby skoro viibec
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nebyla vidét; pak totiz postupné vyrazi jako jemné vlasky a pokryje povrch na zpisob
zeleného platna. Pozemek pro zahradu by mél byt ¢tvercovy, po jeho obvodu necht se
vysazeji rizné druhy vonnych bylin. Mezi témito bylinami a rovnym travnikem by se mél
nachazet travnik ponékud vyvyseny a uzplsobeny jakoby na zpUsob lavicky, plny kvétd
a libezny. Proti nadmérnému slunecnimu svitu by se rovnéz na travniku mély sézet stro-
my. (Simek 2007, s. 53-55)

V kapitole ,,0 velkych a stfednich zahradach osob stfedniho stavu® je dale uvedeno,
7e trdva v okrasné zahradé (mezi stromy) necht se seka dvakrét za rok, aby zlistala pék-
na. (Simek 2007, s. 59)

Typ malé zahrady s drnovou lavickou, tak jak jej popsal Crescenzi, Ize nalézt na radé
stiedovékych a rané renesanénich vyobrazeni. Jsou dochovany napt. obrazy zobrazujici
Pannu Marii s jezulatkem sedici na rozkvetlé louce v zahradé ¢ na drnové laviéce, nebo
dvorskou spolecnost bavici se v zahradé vymezené zdi nebo plotem. Obliben byl prede-
v&im Hortus conclusus - zahrada uzaviena (zdi ¢i prouténym plotem), kde hréla plocha
plné kvetoucich bylin Gstredni roli. Na obrazech Ize na travnatych plochéch i sedatcich
identifikovat napt. fialky, jahodnik, rmenec sli¢ny, rmen, jitrocel, matetidousku, jetel, sed-
mikrasku. Oblibené byly predevsim aromatické byliny.

Ve stredoveéké zahradé se jiz také objevuji plochy uréené k provozovani micovych her.
Je tézké zjistit, kdy vznikl napi. bowling, ktery je pribuzny s francouzskou hrou Boule
a italskou Boccia, ale hraci draha v podobé pravodhlé travnikové plochy obklopené ra-
dami stromi i aleji byla, dle dobovych zprév, v Southhamptonu zalozena jiz v r. 1299.
(Krauter 2002, s. 7)

Shrnuti:

- Nebylo pouzivano hnojeni a ¢asté koseni na nizkou vysku, proto Ize predpokladat
znacny podil dvoudéloznych bylin v travnatych plochach. Vyskyt kvetoucich bylin
byl povazovan za prednost.

- Travo-bylinné porosty tvorily jednu z nejdtilezitéjsich ¢asti stredovéké zahradly.

- Doporucovalo se péstovéani na chudych padach, aby nebyl porost pfilis bujny.

- Nebylo k dispozici travni osivo, travnaté plochy se zakladaly drnovanim. Prilnuti ko-
fenové soustavy trav k padé se podporovalo rznymi zpGsoby utuzeni drnu.

- Velké plochy byly sekany kosami, mensi pravdépodobné srpem. O Cetnosti seci ne-
byly nalezeny konkrétni zpravy.

- Travnaté plocha byla pravidelné utuzovéna, a to jak pri zakladani, tak po chladném
obdobi. Jesté nebyly pouzivany valce, ale seslapavani nebo drevéné palice.

2.2 Renesan¢ni zahrady

V renesanci se zahradni uméni vraci ke starym antickym vzoram fimskych zahrad
a rozkvetlé louky se staly soucasti tzv. locus amoenus - libezného mista. Architekt a hu-
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manista Leon Battista Alberti vypracoval ve Florencii kolem roku 1458 prvni pravidla pro
zahrady podle antického vzoru ve svém architektonickém traktatu Deset knih o architek-
tufe (De re aedificatoria libri X), ve kterém &erpé z praci antického architekta Vitruvia.
Popisuje pravidla pro zahradni uméni, v nichz vychazi prevazné z dopisu Plinia mladsiho.
Podle tohoto autora mé byt vila v zahradé postavena na vyvyseném misté umoznujicim
vyhled do krajiny, musi byt snadno a lehce dostupna v piijemném prostiedni kvetoucich
luk a Cistych pramen(. V poloviné 14. stoleti zaznamenal Boccaccio ve svém dile tento
popis zahrady, pravdépodobné u villy Rinuccini (dnes villa Palmieri) ve Fiesole: ,,Uprostied
zahrady byl travnik s nizouckou travou a tak zeleny, ze vypadal jako Cerny, a zpestrovalo
jej snad na tisic rznych kvétl a na jeho okrajich rostly prevelice zelené a bujné pome-
ranCovniky a citroniky. Uprostied travniku pak byla nadrzka z bilého mramoru a obdivu-
hodnymi fezbami. Ze sochy, jez stala na sloupu uprostied této nadhery, tryskal vzharu
k obloze velky proud vody. Voda byla pak odvadéna kanalkem skrytym pod travnikem,
aby se pak znovu objevila a obtaéela ho velmi pivabnymi umélymi struzkami.” (Giovanni
Boccaccio, Dekameron 1348-1353).

Jina literarni prace, a to od autora Ménch Francesco Colonna (1433-1527) Hypnero-
tomachia Poliphili (1499), byla v roce 1592 ¢aste¢né prelozena do anglictiny pod nazvem
The Strife of Love in a Dreame. Zde popsana kvétinova scéna sniciho hrdiny je pIna fanta-
zie, presto Ize urcit néjaké druhy popisovanych kvétin. ,Louky zaplnéné tak rdznorodym
vybérem barev a rozlicnymi kvétinami jako je Zluty pryskyrnik, kopretina, vstavaé, chrpa,
komonice, lomikamen, petrklic, stirovnik, divoky kerblik, vochlice, orlicek, drnek, Febricek,
se kterym Achilles uzdravoval Telepusa. Tak krasna louka s bilymi modrenci a tofici velmi
potési a &lovék si ji rad prohlizi.“ (Lloyd 2005)

V zahradé pro ,,odpocinek a potéseni“ nesmélo chybét misto uréené hram (plaisance)
a plocha pro konani slavnosti (prato). Slo vétsinou o rovné hlinéné, piskové, dlazdéné
nebo travnaté plochy s fontanou uprostied. Dalsi ¢ast v okrasné zahradé mohla tvorit
peclivé udrzovana kvétnice (giardini) v blizkosti domu, citrusova zahrada (cedrae) nava-
zujici na oranzérii a louky (praterie) s vysazenymi listnatymi stromy (alberti) nebo i bez
nich, zato s hojnosti luénich kvétin.

Navod, jak spravné zalozit zahradu, pfines| na sklonku renesanéni éry Angli¢an Francis
Bacon (1561-1626), a to ve své eseji Of Gardens. Uvadi v ni, Ze v dobie zaloZené zahradé
by méla byt ,stala zelen a rostliny kvetouci od Gnora do listopadu, zahrnujici prostor
sladkymi vinémi. Pravidelné zalozené zahony, pergoly, fontéany, aleje poskytujici stin.“ Na
dal$im misté se pak v eseji konstatuje ze ,neni pro o¢i hez¢i pohled, nez krétce stfizeny
travnik” (Seifertova 2001, s. 38).

Jak z uvedenych popist vyplyva, dllezitou ¢ast zahrady tvorila opét volna travnata
plocha. Navazovala na tradici stiedovéké kvétinové louky. V blizkosti obydli se nachazely
plo$né mensi, peclivé udrzované travniky. Jestlize v nich nebyly pfimo vyséazeny rostliny,
slouzily jako prostor pro odpocinek. Z Holandska se rozsitil motiv travnatého zahonu
(smés travy a nizkych stélezelenych bylin), do néhoz byly vysazovany jednotlivé solitérni
rostliny, predevsim tehdy velmi cenéné cibuloviny. Na vzdalenéjsich mistech od budovy se
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zakladaly plo$né vétsi travni porosty pfirodniho charakteru s mnozstvim lu¢nich kvétin,
Casto osdzené ovocnymi stromy. Jiz od 16. stoleti se objevuji zprévy o oblibé tzv. ,hei-
méankovych travnikd®, tedy porostd s vyznamnym podilem Chamaemelum nobilis, které
pii vyuzivani poskytovaly i zajimavou vani. V Anglii v 16. a 17. stoleti mély byt travniky
s hefméankem a rmenem (Chamaemelum nobilis a Anthemis cotula) stejné rozsifené jako
klasické zelené travniky. Dokladaji to bohaté citace z drivéjsich zahradnickych prirucek,
napt. zahradni kalendar z roku 1666 uvadi valcovani hefmankového travniku v seznamu
praci na mésic Fijen. Jesté v zavéru 18. stoleti je v literature uvadén detailni popis zakla-

déni, péstovani a péée o tento typ ploch (Krauter 2002, s. 8).

V zahradé byvala také vyhrazena mista pro hry jako golf, kroket a jiné mic¢ové hry,
a nékdy i jizdu na koni. V Anglii byla i tato mista nejcastéji travnata. Naopak v kontinen-
talnich podminkach, vyrazné sussich, byla tato mista velmi Casto vydlazdéna nebo kryta
piskem ¢i udusanou hlinou, protoze vypéstovat tak husty zeleny porost, ktery by nebyl
pri hre vyrazné poskozovéan a neztracel pozadovanou estetickou kvalitu, znemoznoval
nedostatek srazek. Na dobovych vyobrazenich mizeme opét najit také travnaté obdélné
drahy na micové hry lemované stromy.

Plochy se stale zakladaly drnovanim. Travni koberec se bral z volné prirody, vyryval se
k tomu Géelu specialné upravenymi nozi.

Shrnuti:
- Travo-bylinné porosty tvorily ddlezitou soucast zahrady a plnily fadu rozliénych funk-
ci, od nichz se odvijel zpisob adrzby, predevsim vyska porostu.
- Nebylo k dispozici travni osivo, travnaté plochy se zakladaly drnovanim.
- Velké plochy byly sekany kosami, mensi srpem. Okraje travnikd se zastrihovaly ndiz-

kami, porost na exponovanych plochéch se zkracoval i 2x mési¢éné (Huxley 1978,
s. 281-282).

2.3 Barokni zahrady

Uz v 17. stoleti se projevily rozdily v pojeti travnikd v Anglii a ve stredni Evropé. V An-
glii, kde bylo vice srazek, se podstatné dfive prosadil velmi nizce stfizeny (spasany) trav-
nik, v némz se kvetouci dvoudélozné byliny vyskytovaly sporadicky. V Evropé se, zejména
v mistech s mensim Ghrnem srazek, uplatnil travnik s vétsim podilem dvoudéloznych
bylin, nebot moznosti zavlahy a hnojeni byly tehdy jesté omezené a travnik byl priroze-
nym vysledkem dobovych péstebnich postup.

Ve formaélnich zahradnich kompozicich francouzského (klasicistniho) typu se stéle
jesté travo-bylinné porosty staly predevsim soucasti nékolika druhd parterd. Parterre de
compartiments byl tvofen-travnatymi a kvétinovymi komponenty na podkladu barevnych
piskd. Parterre & I’Angloise byl tvoren predevsim kratce strizenym a peclivé zafiznutym
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travnikem, protkanym krivkami cest. Uplatnil se dale Bowling-Green - zahloubena trav-
nata plocha, kterd se ponechévala volna a byly pres ni vedeny prahledy. Mohl byt také
soucésti bosketti. Zahloubeni nebylo vyrazné. U mensich ploch 1 stopu (cca 30 cm)
u rozlehlejsich ploch 2 stopy (60 cm). To naznaduije, Ze také travo-bylinny porost musel
byt udrzovén nizky. Travnaté pasy doprovazely pravidelné tvarované dreviny nebo rady
soch (Cechovska 2003, s. 27; Hansmann 1985, s. 147-157).

Travnaté porosty se vzhledem k funkci partert velmi peclivé udrzovaly a kromé vlast-
niho koseni se jejich okraje pravdépodobné zastrihovaly ntizkami. Dezalier ve svém dile,
vydaném v roce 1747, uvadi, ze trava by se méla ve francouzskych baroknich zahradéach
zkracovat minimalné jednou mésicné, ale rad¢ji dvakrat. Vyjadril obdiv k travnikim v an-
glickych zahradéach, které se mély v této dobé zkracovat az dvakrat tydné (Wimmmer
2012, s. 166).

Vlyznamnou roli hrél v kompozici zahrady ,Vertugadin® - travnaty svah zvedajici se
v zavéru zahradni osy a dodavajici pocit nekonec¢na. Technika zatravriovani svahd byla
vyuzivana také pri modelovani a prekonavani terénnich zlomd. V kompozici zahrad se
také zacaly objevovat nejriiznéjsi kopecky (krali¢i, jahodové, $neti) slouzici nejéastji jako
vyhlidkova mista. Také svahy téchto kopecka byly pokryty porosty bylin. V knihach se
objevuji prvni podrobnéjsi informace o péci o travnik, a to v Anglii jiz v 17. stoleti a ve
Francii v 18. stoleti. Kromé ¢etnosti seci se praktikovalo také pravidelné véleni ¢i vyme-
tani a vyhrabéavani necistot a odstranovani nezadoucich rostlin z takto upravenych ploch.
Lze predpokladat, ze dvakrat do mésice byl zkracovan travnik na riznych typech parterd,
zatim co travnaté svahy a plochy vzdalenéjsi od budovy zdmku se kosily jednou mésicné
¢i dle jinych doporuceni minimainé 4x do roka. Dle typu travnatych ploch se pouzivaly
kosy rizného tvaru. Travnik na parteru byval jiz pravidelné zalévan.

Z roku 1751 se zachoval navod na zalozeni Bowling-Greens. Plocha méla byt velmi peclivé
zbavena rostlin i jejich kofent, kamend, urovnana a utuzena valci. Po té se zaselo semeno,
které se mélo hrabémi zapravit do pady, aby je nevyzobali ptéci. Prvni zkraceni nemélo
prijit dfive, nez bude mit porost alespon 15 cm. Plochu bylo po té nutné uvélet dievénym
valcem. Ve smési mél byt vyrazny podil jilku vytrvalého a $tirovniku rizkatého (Lofium
perenne a Lotus corniculatus). Pfidavani semen bylin, predevsim bilého jetele (Trifolium
repens), je doporugovéno i u ndroénych porostd na parterech (Krauter 2002, s. 9).

Shrnuti:

- Oproti predchézejicimu obdobi se zintenzivnila péée o nékteré typy travnatych ploch.
Zkrétila se doporucované doba mezi se¢emi, coz pravdépodobné vedlo ke zvyseni
podilu travin v porostech na tkor dvoudéloznych bylin. Bylo doporucovéano okraje
travnatych porostd zkracovat ntizkami.

- Travnaté plochy se zakladaly jak drnovanim, tak vysevem semen. Do smési se pfi-
davaly i dvoudélozné byliny.
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2.4 Krajinarsky park

V priibéhu 18. stoleti existovaly vedle sebe jak formalni, tak krajinarské zahrady. V pris-
né formalni zahradé baroka je rozvolnény vzhled prirozené louky vyuzivan jen okrajové,
ale néasledné je toto potlaceni prirodniho vzhledu nasobné vykompenzovéano v anglické
krajinarské skole. Skrze malby C. Lorraina, nebo N. Poussina, ktefi na svych platnech za-
chycovali predstavy dokonalé, heroické krajiny, se do krajinarské zahrady promitla anti-
ka. Prostrednictvim slavnych architektt doslo ke zformovani zcela nové krajiny, tvorené
systémem prirodnich slozek, véetné rozsahlych kvetoucich luk. Na tomto stylu se podileli
napt. William Kent, Lancelot Brown a William Robinson, ktery pfisel s nekonvenénim vyu-
Zitim travin a bylin v zahradni architekture. Pri svém neforméalnim pojeti vysadeb v pod-
staté stanovil zasady zakladani a péstovéni piirodnich zahrad (The wild garden), neboli
v dnesnim nazvoslovi vyuZiti ,prirodé blizkych vegetacnich slozek“ napf. v téch ¢astech
zahrad, které vykazovaly extrémné;jsi stanovistni podminky.

Travnaté plochy ziskaly vysadni postavent, spolu se solitérami, skupinami dievin a po-
rostnimi hmotami se zaradily mezi zakladni kompoziéni prostredky parkovych Gprav.
Pravidelné udrzovany travnik byl umistovan pied vstup do obytné budovy a prechézel
v rozlehlé kvétnaté louky spasané hospodarskymi zvitaty a lesni zvéri.

0br. 1: Parterovy trdonik pred domem oddéluje prikop Ha Ha od kvétnaté louky spdsané dobytkem -
Rousham. (Foto L. Kresadlovd, 2003)



POUZIT], ZAKLADANI A UDRZBA TRAVO-BYLINNYCH SPOLECENSTEV V JEDNOTLIVYCH ETAPACH VYVOJE ZAHRADNHO UMENT 16

72

06r. 2: V kompozicich architekta Lancelota Browna hrdly travnaté plochy spdsané zoéri zdsadni roli -
Petworth Park. (Foto L. Kresadlovd, 2003)

V New Principles of Gardening z roku 1728 Batty Langley uvadi, ze predni ¢ast domu
ma byt oteviena k elegantnimu travniku ozdobenému sochami a na krajich zakonéenému
volnymi skupinami stromd. V zahradé méla byt naplfiovéana tfi pravidla, a to kontrast,
moment prekvapeni a skryti hranic. Travnaté plochy slouzily predevsim k navozovani
kontrastl a integrovaly v sobé prikopy tvofici ,neviditelnou® hranici mezi vlastni zahra-
dou a okolni krajinou.

Némecky zahradni architekt Christian C. L. Hirschfeld se ve svém dile Theorie der Gar-
tenkunst (1780) o travnatych plochach vyjadioval takto: ,Louky pat¥f hlavné na rovinu.
PUsobi svou rozlehlosti a mirnym pohybem. Navozuji klidnou a podmanivou atmosféru,
a tim podtrhuji charakter okolni krajiny. Krasa luk stavi predevsim na mékkych liniich po
obvodu. VSechny pravé Ghly a ostrosti jsou u tohoto prvku nesmyslné. Jeji krasa spoci-
va také v proménach béhem roku, piijemné zeleni. Rozlehla louka je velmi prijemna pro
oko, nesmi v ni byt v8ak vidét zadné nizké kere nebo jen malo, ne prili§ zahusténé sku-
piny listnatych stromd. Hola drsné, strmé skala tvori s loukou vyrazny kontrast. Divoké
nekultivované dreviny, které lemuji louku, zvy$uji svym stinem pocit osamélosti a klidu.”
(Hirschfeld 1780, s. 81-83).

V 18. stoleti nastal rozvoj semenarstvi. Nejdiive se semeno sbiralo pfimo na loukéach
dle pokyn zahradnikd, pozdéji vznikaly prvni firmy nabizejici prodej jednotlivych druht
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trav a smési. V prvni poloviné 19. stoleti jiz byly k dispozici podrobné znalosti o vhod-
nosti vyuziti jednotlivych druh trav a bylin i jejich fungovéni v travnich smésich na
riznych stanovistich.

Dobovou praxi Ize priblizit na nékolika prikladech zakladani travnich porostd v za-
meckém parku v Lednici. Jiz z roku 1803 pochazi nabidka na nakup semen .k dal$imu
rozmnozeni“ z videniského Schonbrunnu. Nabizeno bylo sedm druh( trav: Géniggras,
Franzosische Raygras — ovsik vyvy$eny (Arrhenatherum elatius), Anglischen Rajgras —
jilek vytrvaly (Lofium perenne), Weich Trese - svefep mékky (Bromus hordeaceaus), Ful-
ler Trese — kostiava obrovska (Bromus giganteus); Eissen Samen, Ruber Samen. O tom,
ze byly na panstvi péstovany specialni porosty pro sbér travniho osiva, by mohla svédcit
zprava z roku 1814, kdy pfimo na préani knizete mély byt v okoli Lednice péstovéany ,Hed-
blumen® (Flores graminis - smés trav a kvetoucich luénich bylin) na semeno. Semena
se méla peclivé sbirat, aby se mohla vyset v ,pfirodni zahradé” u lednického zamku. Na-
opak, kdyz vznikla v roce 1813 potieba vyset nedaleko stavby Minaretu ,Raygras” - jilek
(Lofium), méla byt semena této travy shirdna p¥imo na loukach na nékolika panstvich
a v breznu méla byt zaslana zahradniku Hauserovi do Lednice. Ve stejném roce byla za-
kladana nové louka nedaleko jednoho z mostl v parku. Zminéna plocha byla zarostla
vysokou travou a nalety, a proto ji bylo nutné vydistit. Specialnimi nozi mély byt vsechny
nezadouci rostliny odstranény i s kofeny (Kresadlova 2006, s. 138-139).

V 19. stoleti mélo stiedoevropské ,travni semenéarstvi“ jiz problém pokryt tuzemskou
potiebu. Diisledkem toho se za¢ala semena importovat predevsim z Francie (pfednostné
od rodiny Vilmorin a Andrieux v Pafizi). V 2. poloviné 19. stoleti vystiidal francouzsky
import rozsahly dovoz z Ameriky. Cim dél vétsi specializace vedla k tomu, Ze se semena
jednotlivych travnich druhl objednévala v zemich, kde se jim nejlépe dafilo. Skotsko do-
dévalo semena jilku vytrvalého (Lofium perenne), jilku mnohokvétého italského (Lofium
italicum), Finsko a Svédsko, z &asti i Slezsko, pokryvalo potiebu psarky luéni (Alopecurus
pratensis), z Hannoveru se ziskala kostiava ovéi, syn. drsnolista (Festuca ovina, syn. Fes-
tuca trachyphylla) a tomka vonné (Anthoxanthum pueli syn. Anthoxanthum odoratum),
Meklenbursko a Dansko dodévalo do Némecka predevsim medynék vinaty (Holcus fana-
tus) a svefep mékky (Bromus mollis). Francie, obzvla$té oblast Isére, dodavala troj$tét
7lutavy (Avena flavescens syn. Trisetum flavescens) a ovsik vyvyseny (Avena elatior
syn. Arhenatherum elatius) a zapadni a jizni némecké lesnaté hory a pohofi nabidly vel-
kou trodu metli¢ky kiivolaké (Aira flexuosa syn. Deschampsia flexuosa), metlice trsnaté
(Aira caespitosa syn. Deschampsia cespitosa), kostfavy luéni (Festuca pratensis), tomky
vonné (Anthoxanthum odoratum), srhy lalo&naté (Dactylis glomerata), lipnice luéni (Poa
pratensis), lipnice hajni (Poa nemoralis) a psine¢ku vybézkatého (Agrostis stolonifera)
(Krosigk 1985, s. 209).

Zahradnici i zahradni architekti na zakladé obecnych znalosti o narocich jednotlivych
druhd i regionalnich rozmanitostech vytvareli specifické travni smési. Typickym znakem
smési v 19. stoleti bylo pestré slozeni, jejich zéklad tvorilo povétsinou asi 12 travnich
druhd: psinedek vybézkaty (Agrostis stolonifera), psineek obecny (tenky) (Agrostis vul-
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garis syn. Agrostis capillaris), tomka vonné (Anthoxanthum odoratum), ovsik vyvy$eny
(Avena elatior syn. Arrhenatherum elatius), srha lalo¢nata (Dactylis glomerata), kostiava
ovéi, syn. drsnolista (Festuca ovina syn. Festuca trachyphylla), kostiava luéni (Festuca
pratensis), jilek vytrvaly (Lofium perenne), lipnice smacknuta (Poa compressa), lipnice
hajni (Poa nemoralis), lipnice luéni (Poa pratensis), lipnice obecné (Poa trivialis). Nejvi-
ce byly do smési pfidavany predevsim Sirokolisté traviny jako napt. jilek vytrvaly (Lofium
perenne), bojinek luéni (Phleum pratense) ¢i pséarka luéni (Alopecurus pratensis), které
byly nasledné michéany v odpovidajicim poméru k o néco jemnolistéj$im travam lipnice
(Poa), psinecku (Agrostis) ¢i tomky vonné (Anthoxanthum odoratum). Napfiklad smési
od knizete Hermana von Piickler-Muscau (1785-1871) z prvni poloviny 19. stoleti vzdy
obsahovaly jilek vytrvaly (Lofium perenne), ovsik vyvyseny (Arrhenantherum elatius), srhu
lalo¢natou (Dactylis glomerata), kostfavu luéni (Festuca pratensis), medyriek (Holcus)
a bojinek lu¢ni (Phfeum pratense). Pro vyraznou vini bylo vyuzivano také tomky vonné
(Anthoxanthum odoratum) a ¢erveného a bilého jetele (Krosigk 1985, s. 216).

Neobydejné cenénym travnim druhem byl v 19. stoleti jilek vytrvaly (Lofium perenne) -
trava krasné zelené barvy s pozdni dobou rozkvétu, odolna proti vytrhnuti od dobytka
a divoké zvére, produkujici velké mnozstvi semen. V dobé tvorby Petra Josefa Lenné
(1789-1866) byl nejen hlavni slozkou mnoha vysevii v parcich v Berliné a Postupimi, ale
byl také pouzit v mnoha dal$ich némeckych zemich. Kritizovany byly jeho nedostate¢né
picni vlastnosti, naro¢nost na pidni podminky a vysoka potieba vody. V horsich podmin-
kach 3. nebo 4. rokem po vysevu z porostu ustoupil, a bylo nutné jej opakované vysévat.
Problematicka byla také jeho mala odolnost viici mrazu. Presto patfil ve stredoevropském
regionu tento travni druh mezi nejoblibenéjsi a tvofil ,hlavni podil nejhezcich prirodnich
zelenych ploch, nebot zadny jiny druh trav nevytvoril tak skvostny tmavé zeleny travnik“
(Krosigk 1985, s. 209).

Travni druhy do smési byly vybirany tak, aby bylo dosazeno ¢tyr nejvice zadanych
parametrd:

- rovnomérny husty travnik,

- vylouceni travy s vyraznymi trsy,

- derstva zelena barva,

- co nejdelsi vytrvalost travniku.

K dosazeni téchto cili byla Easto ve smési pouzivana kombinace jilku vytrvalého (Lo-
lium perenne) a psinecku vybézkatého (Agrostis stolonifera), nebo v urcité oblasti smés
z 50 % jilku vytrvalého (Lofium perenne) a zbytek ¢astecné z kostiavy ovéi (Festuca ovi-
na), kostravy ¢ervené (Festuca rubra) a lipnice luéni (Poa pratensis). Vyhoda zastoupeni
jilku vytrvalého (Lofium perenne) ve smési je v rychlém pocatecnim vyvoji tohoto trav-
niho druhu a vytvoreni ochrannych podminek pro travni druhy s pomalej$im vyvojem
v porostu, pfiéems jilek vytrvaly (Lofium perenne) je druhym rokem slabsi a tfetim rokem
z porostu ustupuje.
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Priklad slozeni Casto pouzivané travnikové smési v 19. stoleti: Lofium perenne 50 %,
Poa pratensis, 20 %, Agrostis stolonifera 10 %, Agrostis capillaris 10 %, Cynosurus cri-
status 10 %. Dle mistnich podminek se ¢asto jesté primichavala Poa trivialis, pripadné
jiné druhy rodu Festuca.

Prestoze se jesté do 2. poloviny 19. stoleti pouzivalo k vysevu parkovych travniki
jilek vytrvaly (Lofium perenne), upfednostiiovala se pozdéji vyhradné lipnice luéni (Poa
pratensis) a psineéek vybézkaty (Agrostis stolonifera). Oba druhy dodavaji nejen velmi
jemny, stejnomérny a husty porost, ale vyhovuji hlavné diky jejich odolnosti vici mrazu.
Lipnice (Poa sp.) potiebuje predevim vlhkou, éerstvou a vyzivnou plidu, zatimco psi-
necek (Agrostis sp.) snese i su$si podminky. Vzristnéjsi travy picniho charakteru, jako
jsou napf: ovsik a trojstét (Phfeum, Avena syn. Arrhenatherum sp. a Trisetum sp.), psar-
ka (Alopecurus sp.), srha (Dactylis sp.) apod., pouzivané na vysev luénich porostd, se
pii zakladani intenzivniho travniku nepouzivaly, nebot rostly pfili§ mohutné a v pribéhu
vegetacni sezény si neudrzely pozadovany stejny zeleny odstin.

74k a spolupracovnik Petra Josefa Lenné Gustav Meyer (1816-1877) ve svém dile Le-
hrbuch der schénen Gartenkunst (1860, 1873), doporuduje na zaloZeni kvalitniho nizko
koseného travniku nasledujici smés: 3 dily jilek vytrvaly (Lofium perenne), a po 1 dile
lipnice luéni (Poa pratensis), lipnice smacknuta (Poa compressa), lipnice obecna (Poa
trivialis), psinecek vybézkaty (Agrostis stolonifera), psinecek veliky (Agrostis alba syn.
L. gigantea), pohanka hiebenité (Cynosurus cristatus) a tomka vonna (Anthoxanthum
odoratum). Na rozlehlejsi plochy doporucoval vysevek 120 kg na 1 ha, na malych plo-
chach 250 g na 1 m2. V sussich padéach doporucoval upiednostnit lipnici smacknutou
(Poa compressa), pohanku hiebenitou (Cynosurus cristatus), psineéek vybézkaty (Agro-
stis stolonifera) a psinedek tenky (Agrostis vulgaris) pred ostatnimi druhy. Pokud byla
ptida vice vlhka, upfednostiioval pouzit lipnici luéni (Poa pratensis) a lipnici obecnou (Poa
trivialis). V mirném stinu pod stromy méla vytvéret Iépe novy travnik lipnice hajni (Poa
nemoralis), psinecek tenky (Agrostis oulgaris) a psineéek vybézkaty (Agrostis stoloni-
fera). \/ hlubokém stinu, kde se nedaii 74dné jemné travé, mél byt pouzit v tenké vrstvé
polozeny mech ziskany v lese, ktery se pouze ruéné pfitladil a nevalcoval se. K zalozeni
kvalitniho travniku na mensich plochach doporucoval také drnovani. Za timto Gcelem se
mély vyryt segmenty porostu cca o velikosti 20-25 cm a cca 5-8 cm silné, prenést na
urCené misto, vysparovat zeminou, zpevnit, uvalcovat a pravidelnym secenim udrzovat
nakratko. Zakladani vétsich ploch drnovanim bylo povazovano za prilis nakladné a mél
se uprednostnovat vysev. Na vysev opravdu jemného travniku byla doporucovana smés
ze shodnych dilt lipnice luéni (Poa pratensis), psinecku velkého (Agrostis alba syn. A.
gigantea) a psinecku vybézkatého (Agrostis stolonifera). Na sussich plochéch bylo nutné
provadét po vysevu zélivku.

Parkové louky mély dle jeho doporuéeni byt jak krasné na pohled, tak poskytovat do-
statek pice pro zvitata, na jare se brzy zazelenat a po pokoseni rychle obnovit rdst. Pro
jejich zakladani doporucoval smés Franse Hafenera, publikovanou v roce 1847, obsahujici
11 dild srhy lalo¢naté (Dactylis glomerata), 6 jilku vytrvalého (Lofium perenne), 4 bojinku
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luéniho (Phleum pratense), 2 medyriku (Holcus avenacens), 6 psarky lu¢ni (Alopecurus
pratensis), 9 kostfavy luéni (Festuca pratensis), 16 lipnice obecné (Poa trivialis), 8 ko-
stiavy drsnolisté (Festuca trachyphylla), 9 pohériky hiebenité (Cynosurus cristatus), 3
lipnice (Poa neroata), 4 lipnice hajni (Poa nemoralis), 2 lipnice Gzkolisté (Poa angustifo-
lia), 4 psine¢ku vybézkatého (Agrostis stolonifera var. fatifolia), 2 tomky vonné (Antho-
xanthum odoratum), 4 jetele plazivého (Trifolium repens), 7 vikve plotni (Vicia sepium),
2 jetele luéniho (Trifolium pratense) a 1 febficku obecného (Achillea millefolium) (Meyer
1873, s. 196-197).

Prvni jednoduché komercni travni smési se objevuji na pultech obchodd jiz v roce
1850. | kdyz se slozeni téchto smési v priibéhu let ménilo, obsahovaly nejcastéji: 3 dily
jilku vytrvalého (Lofium tenue syn. L. perenne), 2 dily lipnice luéni (Poa pratensis) a po
1 dile lipnici smacknutou (Poa compressa), psinecek veliky (Agrostis alba), psineek
vybézkaty (Agrostis stolonifera). Smés byla uréena pro vysevy luk, na kterych se pasl
dobytek nebo zvér.

Kromé klasickych travnich smési byly jiz v 19. stoleti nabizeny také smési cilené obo-
hacené o semena nejriznéjsich kvetoucich dvoudéloznych bylin. Z divodu uzivani stéale
jesté divokych druhd byla valné vétsina trvalek v kvétu bila, Zlutd nebo modra. Nejob-
jestrabnik (Hieracium sp.), $tirovnik riizkaty (Lotus corniculatus), podkovka chocholaté
(Hippocrepis comosa), tolice (Medicago), zvonek klubkaty (Campanula glomerata), sné-
dek chocholi¢naty (Ornithogalum umbellatum), hvozdik (Dianthus sp.), Febficek obecny
(Achillea millefolium), matetidouska (Thymus sp.), kozinec (Astragalus sp.), mak vychodni
(Papaver orientale), &i¢orka (Securigera sp.), kakost luéni (Geranium pratense).

Vzdy byla velka poptavka po smésich, které dobre snaseji ndroéné podminky, jako
byly stin, vihko a konkurence korent v okoli starych stromd. Minimalné od zadatku 19.
stoleti se pro takové Gcely v nejvétsi mive vyuzivalo lipnice hajni (Poa nemoralis). Mezi
dalsi historicky vyuzivané travy pro smési do stinnych stanovist patfila kostrava cervena
trsnaté (Festuca rubra var. commutata), kostiava ervena (Festuca heterophylla) a psi-
necek obecny (Agrostis tenuis syn. A. capillaris). Kromé trav se pro tato stanovité ¢asto
vyuzivalo také bre¢tanu, ktery tvofil s lipnici hajni (Poa nemoralis) esteticky pfitazlivé
spolecenstvi. Pozdéji doslo k vyuzivani dalSich trav schopnych tvofit celistvou zelenou
pokryvku. Jednalo se o druhy: strdivka nici (Melica nutans), strdivka jednokvéta (Mefica
uniflora), bika (Luzula effusum), bika bélava (Luzula luzuloides), vélecka lesni (Brachy-
podium syloaticum) (Krosigk 1985, s. 217).

Na téch mistech v parcich, kde kvili extrémnim podminkam nerostla trava, bylo dopo-
ruéovano hola mista osazet jinymi rostlinami. Casto byl za timto G¢elem vyuZivén pouze
bre¢tan a jiné stéle zelené rostliny. V 19. stoleti bylo v8ak hlavnim trendem pouzivani
smési s obsahem minimélné péti druht bile, ¢ervené a nékdy také modie kvetoucich
rostlin. Za timto G¢elem byly péstovény kontryhel Zlutozeleny (Alchemilla xanthochlora),
hluchavka objimava (Lamium amplexicaule), popenec obecny (Glechoma hederacea),
kopytnik evropsky (Asarum europaeum), konvalinka vonna (Conovallaria majalis), déle
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také kapradiny, pfimés brusinek, bordvek, ostruzin, rozchodnik(, mech a dalsich rostlin
(Krosigk 1985, s. 220).

Déle bylo podporovano rozsifovani typickych kvetoucich bylin z podrostu strom
i do okraju luk. Tyto lemy byly pisobivé predevsim v jarnim obdobi, kdy zde rozkvétaly
druhy jako samorostlik klasnaty (Actaea spicata), jaternik podléska (Hepatica nobilis),
svizel vonny (Galium odoratum), pilat lékatsky (Anchusa officinalis), brutnak lékarsky
(Borago officinalis), konvalinka vonné (Convallaria majalis), dymnivka plna (Corydalis
solida), pstro¢ek dvoulisty (Maianthemum bifolium), $tavel kysely (Oxalis acetosella), plic-
nik lékarsky (Pulmonaria officinalis), orsej blatoucholisty (Ranunculus ficaria), ladorika
dvoulista (Scifla bifolia), tesnek podivny (Aflium paradoxum), sasanka hajni (Anemone
nemorosa), kfivatec 7luty (Gagea lutea), snézenka (Galanthus sp.), snédek nici (Ornitho-
galum nutans) (Krosigk, 1985, s. 217).

Zavér 19. stoleti se nesl ve znameni p¥irodnich zahrad Williama Robinsona (1838 az
1935), ktery byl mimo jiné propagéatorem péstovéni fady kvétin, piedevsim cibulovin,
primo v travnatych plochach, nikoli na zahonech. Sekani travy jednou za 14 dni, jak to
bylo v jeho dobé obvyklé, povazoval za drahou chybu. Mnohem vétsi estetické plsobe-
ni vidél v pfirozené louce se sedi a7 v dobé sena. Pro vysadby kvetoucich bylin (trvalky,
cibuloviny) doporu¢oval predevsim prechody mezi travnatou plochou a porosty dievin.
Vytvérel tzv. bylinné lemy, z nichZ se rostliny (trvalky, cibuloviny) pFirozené rozsitovaly
(zplatiovaly) dale do travnaté plochy i do podrost dievin. Pro prezentaci drobnych cibu-
lovin povazoval travnik vhodnéjsi nez zahony. K vysadbé do travnatych ploch doporuco-
val - sasanku (Anemone sp.), snédek chocholi¢naty (Ornithogalum umbellatum), $afran
(Crocus sp.), talovin (Eranthis sp.), snézenku (Galanthus sp.), ladonik (Hyacinthoides sp.),
modienec (Muscari sp.), bleduli (Leucojum sp.), ¥ebéik (Fritillaria sp.), ladoni¢ku (Chiono-
doxa sp.), narcis (Narcissus sp.), ladoiku (Scilla sp.), botanické Tufipa, piedevsim tulipan
plany (Tulipa sylvestris). Tyto cibuloviny rad doplioval sasankou (Anemone apennina),
violkou psi (Viofa canina). Louka méla byt posekéna a7 po zataZeni viech nadzemnich
Casti cibulovin (Knotkova 2006, s. 57).

Na kvalitu parkového travniku predevsim v blizkosti obytnych budov byly jiz v 19. sto-
leti kladeny znaéné néaroky. Tomu téZ musela odpovidat kvalita a intenzita péce. BEhem
hlavni vegetacni sezony se provadély nasledujici Cinnosti: seéeni, zavlaha, kartacovani,
véleni, hnojeni, odpleveleni a zarezavani okraja travniku.

Zakladnim predpokladem dobrého travniku bylo pravidelné, peclivé a rovnomérné
seceni a byla mu proto vénovéna velkd pozornost. Bylo bézné sekat travnik kosou kaz-
dych 6-10 dnd. V 1. poloviné 19. stoleti byla vynalezena ruéni vietenova sekacka (1831,
Budding ve Stroud v Anglii) a jeji pouzivani postupné vytlacovalo pouZivani kosy, pre-
devsim pfi seceni Gzkych pruht mezi zdhony. Na seceni velkych ploch byla kosa nadale
hojné vyuzivana az do 20. stoleti. Na veletrhu v Hamburku roku 1869 byly predstaveny
jednoduché a lehké sekacky americké vyroby, které nahradily tézké anglické stroje a pfi-
spély k rozsireni pouzivani sekacek v zahradach. Obvykla vyska strihu se pohybovala mezi
6-10 cm. Sedeni nové vysetych ploch probihalo zdsadné v prvnich mésicich po zalozeni
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kosou a v prabéhu vegetacni sezdny byla posledni se¢ provedena v druhé poloviné fijna.
Poseceny porost byl odhraban a poté byla plocha dlouhym a ostrym smetakem kiizem
krazem zametena. Zbytky travy se ukladaly do prouténych kosd a odvézely se. Nesmélo
chybét také pravidelné odstrariovani bylin s Sirokym listem (jitrocel, riizné druhy bodl&ka
a pché&&t, pampelidky, Stoviky, sedmikréasky) za pomoci tzv. plecich nozd (vypichovani). Ve
druhé poloviné 19. stoleti byly za obtizné plevele povazovany predevsim rebricek obecny
(Achillea millefolium), travnicka (Armeria sp.), sedmikraska chudobka (Bellis perennis),
¢ekanka obecné (Cichorium intybus), svladec rolni (Convofoulus arvensis), mrkev obecné
(Daucus carota), hlady$ prusky (Laserpitium prutenicum), pastinak sety (Pastinaca sati-
va), jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata), jitrocel vétsi (Plantago major), mochna husi
(Potentilla anserina), $tovik kysely (Rumex acetosa), kohoutek luéni (Sifene flos-cuculi),
kozli¢ek polnicek (Valerianella focusta) a divizna malokvéta (Verbascum thapsus). Za
velky problém bylo povazovéano predev§im mechovaténi travniku. Jako prostredek k boji

proti mechu slouzilo posypani vdpnem nebo sazemi (Krauter 2002, s. 18).

Travniky se zadinaly také intenzivné zavlazovat, aby i v letnich mésicich zistaly svézi.
Pouzivala se jedna z nésledujicich technologii:

- obcasné zaplaveni ploch diky mobilnim nadrzim s vodou,
- zavlazeni travnik pomoci vyse polozenych vypusti,
- zalévani obycejnou konvi.

Knize Piickler jiz roku 1830 kropil svdj travnik kozenymi hadicemi (voda byla ¢erpé-
na pomoci hasi¢ské pumpy ze zdmeckého jezera). Kropeni hadici se viak stalo béznym
az v druhé poloviné 19. stoleti. V zahradach krald a dalsich majetnych lidi byla v prvni
poloving 19. stoleti budovéana zavlahova zarizeni umoznujici rozstiik vody po travnatych
plochéch a zaroven osvézeni vzduchu v horkych dnech. Za timto G¢elem byla voda z vyse
polozenych bazénli nebo vodnich nadrzi pomoci hadic a trubek svedena na travnik a tam
pomoci trubky opatrené kropitkem rozprasena.

Valeni travnatych ploch se provadélo v jarnim obdobi (po odeznéni silnych mrazd) a na
intenzivné oSetrovanych plochach také v Iété€ po seci. Pouzivaly se rlizné tézké drevéné,
kamenné, pozdéji litinové valce. Na velkych plochach byly tazené korimi.

V 19. stoleti se jiz travniky také pravidelné hnojily. Na podzim bylo doporuéovano na
20 m? rozprostfit kolecko dobre ulezelého, nebo kratce kompostovaného hnoje promi-
chaného s % kolecka pisku. V predjari pak bylo doporucovéano davku hnoje zdvojnésobit.
PFed jarnim hnojenim v bieznu se mél travni drn Fadné vyhrabat (rozrusit) hrabémi. Dle
jinych autord se v zimnim a predjarnim obdobi mélo provadét hnojeni travniki pomoci
kompostu smichaného s hnojem a piskem, pficemz je uvadéna vrstva okolo 2 cm. Jako
vhodné hnojivo se kromé konského a kravského hnoje pouzival kompost, zivna pada,
guano, pridéval se popel, pisek a draslo (Krauter 2002, s. 19).
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Shrnuti:

V blizkosti domu a ve vymezenych prostorech pleasure grounds s kvétinovymi zého-
ny byl pouzivan nizce strizeny travnik, u néjz bylo dbano predevsim na syté zelenou
barvu a vytrvalost.

Tyto travniky byly jiz pravidelné hnojeny, zalévany a odplevelovany, ¢imz se vyrazné
redukovaly dvoudélozné byliny v jejich porostech.

Louky kromé estetického Gcinku byly dalezitym zdrojem pice a sena, ¢&i slouzily
primo pro pastvu zvitat. Ve vSech pripadech byl kladen diraz na pritomnost bylin
s vyraznymi barevnymi kvéty. Porosty byly dopliovany o atraktivni druhy také pro-
stfednictvim vysadeb (cibuloviny, trvalky).

Travnaté plochy se jiz vétsinou zakladaly vysevem semen. Drnovani se jako nakladny
zpusob vyuzivalo na mensich reprezentacnich plochach.

Rozvoj semenarstvi umoznil vytvéareni specidlnich smési pro rizné ucely a stano-
vistni podminky.

V literature 19. stoletf Ize jiz nalézt podrobna doporuéeni pro zakladani a naslednou
Gdrzbu travnatych ploch raznych typa. Z nich Ize odvodit, jaké vzhledové vlastnosti
travnatych ploch byly preferovany.

0d poloviny 19. stoleti se v (drzbé prosadily stroje na sekéani travy na principu vie-
tenové sekacky.
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3 Hodnoceni stavajicich travo-bylinnych
spolecenstev v pamatkach zahradniho uméni
z pohledu autenticity, funkénosti, kvality

Na zékladé informaci o pozadavcich kladenych na travnaté plochy v jednotlivych
etapach vyvoje zahradniho uméni i soudobych pozadavkd kladenych na kvalitu téchto
ploch byl vypracovan seznam kritérii, dle kterych je mozné objektivné zhodnotit kvalitu
a vhodnost stavajicich travo-bylinnych spolecenstev, nachazejicich se v pamatkach za-
hradniho uméni. Pripadné Ize tato kritéria zohlednit pfi tvorbé travnich smési v ramci
obnovy téchto paméatek. Pomoci stanovenych atributd Ize hodnotit porosty, které jsou
minimalné tfi roky po vysevu a starsi.

Stredovéka a renesancni zahrada

Trdonik s bylinami (parter, misto pro hry) by mél byt vzdy méné bujného ristu. Méla by
byt davana prednost travam s Gzkymi listy. Cenny je vyskyt velkého podilu kvetoucich
bylin, hustota drnu a stejnomérna vyska porostu. Vhodnou volbou smési Ize omezit nut-
nou ¢etnost seci (nizka vyska), a tim podpofit vyskyt kvetoucich dvoudéloznych bylin.

Kritéria hodnoceni Stupnice Hodnoty
Pokryvnost - zapoj 1 - velmi slaby <30%

2 - slaby 31-60 %

3 - stredni 61-80 %

4 - dobry 81-95%

5 - velmi dobry >957%
Podil dvoudéloznych bylin 1 - velmi slaby, zadny <10%
v porostu 2 - slaby 11-30 %

3 - stredni 31-60 %

4 - dostate¢ny 61-80 %

5 - vysoky, dominantni >81%
Podet druhti v porostu 1 - nizky < 10 druh rostlin

2 - stredni 11-30 druh rostlin

3 - vysoky > 31 druh rostlin
Pocet vyrazné barevné kvetou- 1 - nizky < 5 druht rostlin
cich druht (bila, Zluta, oranzova, 2 - stiedni 6-15 druh rostlin

&ervené, fialova, modra) 3 - vysoky > 16 druh( rostlin
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Kritéria hodnoceni
Rychlost jarniho zazelenani

Stupnice
1 - pomala
2 - stredni
3 - rychla

Hodnoty

> 1. kvéten
1.-30. duben
< 31. brezen

Hustota

1 - nizkéa
2 - stredni
3 - vysoka

Celkovy vzhled

1 - velmi slaby
2 - slaby

3 - stredni

4 - dobry

5 - velmi dobry

Kvétnaté louky (pro ovocné sady) - vyska porostu, ani jeho struktura neni rozhodujici
(travy a byliny s $ir§imi, respektive vétimi listy nejsou na zavadu). DaleZitym estetickym
kladem je vyskyt kvetoucich bylin. Vhodnou alternativu tvorii druhové pestré spolecenstva
Arrhenatherion nebo Bromion. Druhové pestré porosty do suchych podminek, popr. s po-
dilem letnicek. Dnes jiz neni tlak na uzitkovost, se¢ Ize oddalit dle estetickych potreb.

Kritéria hodnoceni Stupnice Hodnoty
Pokryvnost - zépoj 1 - velmi slaby <30%
2 - slaby 31-60 %
3 - strednf 61-80 %
4 - dobry 81-95%
5 - velmi dobry >95%
Podil dvoudéloznych bylin 1 - velmi slaby, zadny <10%
v porostu 2 - slaby 11-20 %
3 - stredni 21-50 %
4 - dostateény 51-70 %
5 - vysoky, dominantni >71%

Podet vyrazné barevné kvetou- 1 - nizky < 10 druh rostlin

cich druht (bila, 7luta, oranfova, 2 - stfedni 11-20 druhd rostlin

&ervend, fialova, modra). 3 - vysoky > 21 druh rostlin

Celkovy vzhled 1 - velmi slaby Rychla obnova po seci,
2 - slaby pritomnost vyssiho podilu
3 - stredni kvetoucich bylin po co
4 - dobry nejdelsi ¢ast roku

5 - velmi dobry
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Barokni zahrada

Trdonik s bylinami (komponent parterd réizného typu doprovodné travnaté plochy) by
mél byt vzdy méné bujného rastu. Vyskyt kvetoucich bylin neni na zavadu, ale jiz neni
méritkem kvality. Dvoudélozné byliny s vétsimi listy by mély byt eliminovany. Cenna je
hustota a jednolitost porostu.

Trdonik s bylinami na pokryti svahd - v baroku bylo oblibené zakladani umélych kopecka
slouzicich jako vyhlidky (§neci &i kralici kopce) s relativné prudkymi svahy. Pravdépodobné
se pouzivaly drny s vét§im podilem bylin s hustym korenovym systémem, branicim erozi.
Cenna je tedy predevsim hustota porostd na svazich a jejich jednotna vyska.

Kritéria hodnoceni Stupnice Hodnoty
Pokryvnost - zapoj 1 - velmi slaby <30%

2 - slaby 31-60 %

3 - stredni 61-80 %

4 - dobry 81-95%

5 - velmi dobry >957%
Podil dvoudéloznych bylin 1 - velmi nizky <5%
v porostu 2 - nizky 6-20 %

3 - stredni 21-50 %

4 - vysoky 51-70 %

5 — dominantni > 71%
Podet vyrazné barevné kvetou- 1 - nizky < 5 druht rostlin
cich druh (bila, Zluta, oranzova, 2 - stiedni 6-10 druhi rostlin
&ervend, fialova, modra). 3 - vysoky > 10 druh rostlin

Nepreferovali, ale neuméli se
zbavit - urcity podil dilezity
pro autenticitu

Celkovy vzhled 1 - velmi slaby Spise zeleny, nizsi, jemnéjsi,
2 - slaby jednolité pasobici porost
3 - stredni
4 - dobry

5 - velmi dobry

Koétnaté louky (pro ovocné sady) - stejna kritéria jako pro renesanéni zahradu.
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Krajinarsky park

Kovétnaté louky na raznd stanovisté — vzhledem k rozlehlosti kultivovanych Gzemi byly
v krajinarskych parcich na vétsiné ploch udrzovéany a pouze pravidelnou pééi zuslechto-
vany travo-bylinné porosty vzniklé pfirozené na daném stanovisti. Jednalo se nejéastéji
o druhové pestra spolecenstva Arrhenatherion, Bromion, Cynosurion nebo Polygono-Tri-
setion. Dnes jsou alternativou pro zalozeni luk tohoto typu smési michané na objednavku
dle vlastnosti konkrétniho stanovisté. Obecné je cenéna pritomnost vétsiho mnozstvi
vyrazné kvetoucich druhi dvoudéloznych bylin. V blizkosti sidel a ddlezitych kompozic-
nich dominant je zadouci zvysit jejich mnozstvi, a to i pfipadnou dosadbou cibulovin i
vytrvalych bylin, které nelze efektivné vysévat primo na stanovisté.

Kritéria hodnoceni Stupnice Hodnoty
Pokryvnost - zépoj 1 - velmi slaby <30%
2 - slaby 31-60 %
3 - stredni 61-80 %
4 - dobry 81-95%
5 - velmi dobry >95%
Podil dvoudéloznych bylin 1 - velmi slaby, zadny <10%
v porostu 2 - slaby 11-20 %
3 - stredni 21-50 %
4 - dostateény 51-70 %
5 - vysoky, dominantni >71%
Podet vyrazné barevné kvetou- 1 - nizky < 10 druh rostlin
cich druht (bila, 7luta, oranzova, 2 - stfedni 11-20 druhd rostlin
&ervend, fialova, modra) 3 - vysoky > 21 druh rostlin
Celkovy vzhled 1 - velmi slaby Rychla obnova po seci,
2 - slaby pritomnost vyssiho podilu
3 - stredni kvetoucich bylin po co
4 - dobry nejdelsi ¢ast roku
5 - velmi dobry

Podrosty pod dievinami - plochy pod porosty ¢i skupinami drevin by nemély ani v dobé
plné vegetace strom zGstat holé. Idedlem je porost skladajici se z jarnich efemeroidd
a stinomilnych bylin, které svymi listy vytvori souvislej$i porost v letnim obdobi. Vhodnou
alternativou jsou spoleCenstva, zalozen4 nejlépe kombinaci vysevu druhové pestré smési
do podrostu v kombinaci s vysadbou cibulovin ¢&i vytrvalych bylin, které nelze efektivné
vysévat piimo na stanoviste.
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Kritéria hodnoceni Stupnice Hodnoty
Pokryvnost - zapoj 1 - velmi slaby <30%
2 - slaby 31-60 %
3 - stredni 61-80 %
4 - dobry 81-95%
5 - velmi dobry >95%
Podil dvoudéloznych bylin 1 - velmi slaby, zadny <10%
v porostu 2 - slaby 11-20 %
3 - stredni 21-50 %
4 - dostatecny 51-70 %
5 - vysoky, dominantni >71%
Pocet vyrazné barevné kvetou- 1 - nizky < 10 druh rostlin
cich druht (bila, 7luta, oranzova, 2 - stiedni 11-20 druh rostlin
&ervené, fialova, modra). 3 - vysoky > 21 druhi rostlin
Celkovy vzhled 1 - velmi slaby Dalezity je predevsim zapoj,
2 - slaby nasleduje zajimava struktura
3 - stredni kveteni, vysoko hodnoceny
4 - dobry bonus

5 - velmi dobry

Parterovy trdvnik byl vyuzivan v bezprostredni blizkosti budov, nebo mezi kvétinové
zéhony v pleasure ground. Zadouci je nizsi podil dvoudéloznych bylin, ten se snizuje pra-
videlnym hnojenim, sekanim a cilenym odplevelovanim porostt. Podil kvetoucich bylin

neni preferovan, drobnéjsi druhy Ize tolerovat predevsim pro zatraktivnéni plochy v jarnim
obdobi. Péstény travnik ma vytvaret kontrasty k navazujicim loukam.

Kritéria hodnoceni Stupnice Hodnoty
Pokryvnost - zapoj 1 - velmi slaby <30%
2 - slaby 31-60 %
3 - stredni 61-80 %
4 - dobry 81-95%
5 - velmi dobry >957%
Podil dvoudéloznych bylin 1 - velmi vysoky >71%
v porostu 2 - vysoky 51-70 %
3 - stredni 21-50 %
4 - nizky 11-20 %
5 - velmi nizky, zadny <10%
Celkovy vzhled 1 - velmi slaby VEtsi podil zelené barvy
2 - slaby oproti kvétdm bylin
3 - stredni
4 - dobry

5 - velmi dobry
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Vyhodnoceni a nasledné kroky

Je-li pri hodnoceni zjisténa velmi slabé ¢i slaba pokryvnost, méla by byt provedena
celkové obnova porostu.

Pri zjisténi nedostateéného podilu dvoudéloznych bylin v porostu, nedostatec¢ného
poctu druhu, ¢i jejich nevhodného druhového slozeni predevsim vzhledem k atraktivnosti
jejich kvétd, lze problém opét Fesit celkovou obnovou porostu. Je vSak také mozné provést
lokéIni doseti zddoucich druhd rostlin v ohniscich, pFipadné jejich dosadbu (u cibulovin).
P¥i spréavném nasledném managementu plochy (koseni po odkvétu zadoucich druhd) se
vytvori podminky pro $ifeni semen preferovanych druhd na zbytek plochy.

Pri zjisténi pomalé rychlosti jarniho zazelenani je mozné bud' porost zcela obnovit,
nebo jeho estetické plsobeni v jarnich mésicich podporit dosadbou na jare kvetoucich
cibulovin a dalSich na jare brzy rasicich a kvetoucich vytrvalych bylin.

Hustotu porostu Ize efektivné zlepsit zvysenim Cetnosti koseni. P¥i velmi nizké hustoté
je nutné pristoupit k obnové porostu.

Nizké hodnoceni celkového vzhledu plochy Ize v prvnim kroku fesit zkvalitnénim
Gdrzby ¢i lokalnim obnovnym zasahem. Jestlize nedojde v kratkém ¢asovém horizontu
ke zlepseni stavu, mélo by byt pristoupeno ke kvalitni obnové celé plochy.

Tato metodika se vénuje travnikim a loukam, tedy plocham oSetfovanym secenim.
V krajinarskych parcich byvala podstatna cast travnatych ploch spaséna, nebo byla péce
o tyto plochy kombinovana. Tedy jednalo se o pastviny.

Koneény vzhled a druhové slozeni pastvin je ddno predevsim typem pastvy (rotaéni,
kontinuélni) a také typem a mnozstvim zvikat, ktera porost spésaji. Na rozdil od secent,
pri kterém se jednorazové odstrani vétsi ¢ast nadzemni zelené hmoty, zpUsobuje pastva
horizontalni mozaikovitost porostu, vyskytuji se zde silné a slabé spasané plochy i plochy
tzv. nedopasku. Zvirata svymi kopyty narusuji souvislost drnu, coz poskytuje konkurenc-
ni vyhodu nékterym druhdm rostlin. U celodenniho zplsobu pastvy dochézi k hnojeni
pastvin vykaly a modi zvifat.

Obecné Ize fici, ze pfi kontinualni pastvé zacinaji v porostech prevazovat kratkosté-
belné druhy trav. V disledku seslapu, okusu a rozruseni drnu se do spole¢enstva mohou
dostavat i ruderalni a jednoleté druhy, ale zaroven maze byt podporovéan také rozvoj
druht cennych z pohledu ochrany prirody, napr. z Celedi vstavacovité a horcovité. K hori-
zontalni mozaikovitosti porostu prispiva, kromé nerovnomérnosti spasani, i riizny stupen
vyhnojeni jednotlivych plosek (Mladek 2008, Vesely 2003).

Vliv pastvy na vzhled a druhové slozeni porostd pastvin je velmi individualni. Odviji se
od daného spoleéenstva, intenzity a druhu pastvy. V této véci je realizovana rada prizku-
mu, predevsim smérem ke vhodnému managementu chranénych Gzemi. Slozitost proble-
matiky neumoznuje jeji podrobné predstaveni v ramci tohoto metodického materialu.
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4 Zasady péce a obnovy travo-bylinnych
spolecenstev v pamatkach zahradniho uméni

4.1 Limity péce a obnovy travnatych ploch z pohledu ochrany
archeologickych situaci

Bézna Gdrzba travnikd a kvétnatych luk nema ve své podstaté vliv na archeologické
situace zachované pod Urovni terénu. Pouzitim tézsi mechanizace pri seCeni travy mize
dojit k prolomeni degradovanych krycich desek reviznich otvord historickych kanald. Proto
je nutné pii existenci historického podzemi v dané lokalité seznamit obsluhujici personal
s touto skuteénosti a upravit technologicky postup prace (omezeni pojezdu pres podzem-
ni objekty, pouzivani leh&i techniky). Pri propadu do nezndmého podzemniho objektu je
nutno nejprve situaci zdokumentovat a na zékladé vysledkd navrhnout zptsob sanace.
Prosté zasypani propadu muze v budoucnosti zpdsobit dalsi zdvazné potize.

Vzrist travy a intenzita jejiho zbarveni mohou indikovat archeologické situace; obecné
|ze Fici, Ze tmavsi a vyssi rostliny rostou nad zahloubenymi objekty, které jsou zapInény
zeminou, svétlejsi a nizsi rostliny rostou v mistech torz stavebnich konstrukei, které se
nachazeji tésné pod Grovni terénu. Téchto vlastnosti rostlin se vyuziva pri letecké arche-
ologické prospekci. Tzv. porostni pfiznaky Ize za urcitych podminek pozorovat i z proti-
lehlého svahu nebo z vyssich pater pfilehlé budovy.

Pri zakladani novych travnikd na Gzemi pamatek zahradniho uméni, pri nichz bude
odstranén stavajici drn, je nutné konzultace s archeologem a specialistou na historické
zahrady. Méla by existovat jasna predstava o vyuziti dané plochy v minulosti, které vychazi
v idedInim pripadé ze stavebné-historického prizkumu zahrady, resp. historickych map,
vyobrazeni a pisemnych zprév. Na zékladé téchto informaci Ize predpovédét pritomnost
archeologickych nélezl. Pred piipadnym odstranénim drnu by méla byt dotéena plocha
prochozena za pokud mozno nejvhodnéjsich podminek (piedevsim nizka tréva) a zaregis-
trovany dlazdéné povrchy, Stétované povrchy, nerovnosti nebo zaniklé zdivo vystupujici
na povrch. V takovych mistech by mél byt odstranovan drn peclivé tak, aby nedoslo ke
ztraté terénnich informaci, protoze archeologizované situace jsou rovnocennym pramenem
poznani vyvoje pamatky zahradniho uméni a v uréitych piipadech mohou byt pramenem
jedinym. Po odstranéni drnu je nutné opét celou plochu projit, provést povrchovy sbér
a zdokumentovat véechny barevné zmény povrchu, zmény ve strukture slozeni zeminy,
vystupujici konstrukce a upravené povrchy (§tét, dlazdéni, dusané povrchy). V piipadé,
ze by méla byt nasledné provedena rekultivace padni frézou, je nutné v mistech, kde jsou
indikovany néjaké archeologické situace, vykopat zjistovaci sondy a na zakladé zjisténych
vysledkd zvazit dalsi postup. Vysledkem téchto pozorovani je nélezova zpréva, ktera sou-
stieduje vSechny zjisténé skutecnosti.
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4.2 Zasady zakladani (obnovy) travnatych ploch

Vlyhovuje-li druhové pestry porost vyuzivanim i autenticitou a dojde-li pouze k jeho
poskozenti, napt. prejezdem tézkou technikou nebo jingm doc¢asnym zatizenim, je mozné
plochu pokosit na nizko, preorat, uvlacet, urovnat smykem a zavélet. Osiva cenénych
rostlin jsou i nadéle obsazena v pidé, plocha je timto zpisobem srovnana, véalenim se
podpofi kapilarita a je velkd Sance na znovuobnoveni pavodniho porostu bez nutnosti
nového vysevu ¢i jiného zplsobu zalozeni travnaté plochy.

Neodpovidaji-li travnaté a druhové pestré porosty z riznych divodd pozadavkim kla-
denym na okoli pamatek zahradniho uméni, at uz z pohledu autenticity, nebo z divoda
zmeény vyuzivani ploch, je nutné prikrodit k zalozeni novych porostd.

Pfiprava plochy

Kazdému zalozeni dlouhodobé funkéniho porostu by méla predchazet pecliva piiprava
v podobé analyzy stanovistnich podminek ve vztahu k pozadovanému slozeni porostu
a moznostem udrovaci péce. Casto byva opomijen aspekt rychlosti vyvoje a zapojeni
porostu ve vztahu ke slozeni smési, respektive podilu skupiny trav a bylin ve smési a po-
trebnému vysevnimu mnozstvi osiva. Pro Uspésné zaloZeni a vyvoj kvalitniho rostlinného
spoleéenstva je naprosto nezbytné piidu pred vysevem odplevelit. Aplikace totalniho her-
bicidu by méla pred vysevem probéhnout nejlépe 2x na zelenou listovou plochu pleveld
a rostlin ptvodniho porostu. Zasoba semen v padé je vysoka, takze jednoleté plevele
se v porostu po zalozeni objevi vzdy a odstranuji se az tzv. ,odplevelovaci seci“. Postrik
acinnou latkou na bazi glyphosatu pied zalozenim druhové pestrého porostu ma za cil
zlikvidovat predevsim problematické vytrvalé plevele.

0br. 3: Nekvalitni
navdzky ze skrgvek
zemédélsky vyuziva-
ngch ploch obsahuji
velké mnoZstoi
semen jednoletych
pleveld, coZ v roce
vyseou zpusobuje
vznik esteticky méné
Zddouciho efektu.
Takovgto porost je
nutné posekat drive,
neg plevele zacnou
koést. Tento porost
mél byt ji7 posekan.
(Foto M. Strakood,
2014)
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0br. 4: Pri dosta-
te¢ném odpleveleni
plochy od vytroalgch
pleveli a navezenim
koalitniho substrdtu
bez vétsi zdsoby
semen jednoletgch
bylin mage jig

0 pronim roce vysety
porost prinést
hodnotny esteticky
udinek. (Foto M: Stra-
kood, 2015)

0br. 5: Je-li
zoolena sprdond
smés vzhledem

k podminkdm
stanovisté a plocha
koalitné pfipra-
vena, jig v druhém
roce po vgseou

se dvoudéloiné
byliny v porostu
plné uplatni (smés
Slunovrat, Agrostis
Tréoniky, s. r. 0.).
(Foto M. Strakood,
2014)
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Zpusoby zalozeni travnatych ploch Ize v obecné roviné rozdélit do 3 zakladnich skupin:
- vysev (generativni zpGsob) - nej¢astéjsi, nejjednodussi a z hlediska nékladd nejpfi-
znivéjsi zplsob,
- vysadba (vegetativni zpiisob) - vysadba predpéstovaného rostlinného materialu
v podobé kobercu, trsi ¢i jednotlivych rostlin; jedna se o alternativu k zalozeni
travnatych ploch vysevem,
- kombinace vysevu a vysadby.

Vysev
Faktory ovliviiujici dspésnost vysevu

Zé&kladnim predpokladem pro Gspésnost vysevu je kvalita osiva a vhodné slozeni vy-
sevni smési. Pfi manipulaci s jakoukoli smési semen je tieba vzdy zohlednit tzv. ,,samotfi-
déni*, tj. separaci semen podle rozdilnych fyzikalnich vlastnosti (tvar, velikost, hmotnost),
vyskytu osin nebo hackd na povrchu semen apod. Pro eliminaci tohoto jevu je tfeba vy-
sevni smési pribézné michat, a tak v ni udrzovat rovnomérné rozlozeni semen. Dal$imi
vyznamnymi faktory jsou termin vysevu, predsetovéa pfiprava pudy a pouzité vysevni
mnozstvi (vysevek) a v neposledni Fadé i lidsky faktor.

Termin vysevu, a tim i vzejiti kompletniho porostu, ovliviiuje doba vzchazeni jednot-
livych druhd rostlin. Vyznamnou roli hraje také dostatek vlahy. Travni smési je mozné
vysévat po cely rok, ale nejvhodnéjsimi terminy jsou jaro a podzim.

Predsetové priprava piidy mé za cil vytvorit dostateéné prokypreny padni profil s jemné
hrudkovitou ptidni strukturou. Zvy$enou pozornost je tfeba vénovat plocham utuzenym

06r. 6: Druhové pestré
vyseoni smési vykazuji
velkou variabilitu ve veli-
kosti toaru a hmotnosti
Jednotlivgch komponentd,
a proto je nutné pri
vyseou smés pribézné
promichdoat.

(Foto M. Strakovd, 2014)
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06br. 8: Vizchdzejici porost smési trav, vytroalch dooudélogngch rostlin a letnicek. (Foto M. Strakood, 2015)
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tézkou stavebni technikou. Ddlezité je i dikladné urovnani povrchu ptdy, které usnad-
ni dal$i péci o porost, zejména koseni. V pripadé dodatecnych terénnich modelaci jsou
pro vysev vhodné sklony terénu do 30 %. Vlyssi sklony je tfeba zatravnit jinymi postupy
(hydroosev, poklédka predpéstovanych pasti, vysadba rostlin). Zcela specificka péstebni
media byvaji vyuzivana pfi zakladani vegetacnich krytd na stfechach, nebo pfi vytvareni
tzv. zelenych fasad (specialni substraty, minerélni vata aj.).

Vlysevni mnoZzstvi se v zavislosti na typu smési a Ucelu péstovani pohybuje zpravidla
v rozmezi 2-20 g/m?. Vétsina dodavatelii téchto typt smési udava i doporucend vysevni
mnozstvi pro konkrétni typy smési. V piipadé smési tvorenych vyhradné bylinnymi kompo-
nenty nejsou vyjimkou i nizsi vysevky, zpravidla v rozmezi 1-2 g/m?, naopak vysevky smési
tvorenych pouze travami mohou vyZadovat vysevek podstatné vyssi 20-30 g/m?.

Kvalitu vysevu vyznamné ovliviiuje také lidsky faktor, tj. personal povéreny vysevem. At
uz se jedna o manualni ¢i strojni vysev, méli by jej zajistovat zkuseni a peclivi pracovnici,
znali technologie vysevu v zévislosti na fyzikélnich vlastnostech smési semen i ptdy.

Zpusoby vysevu

Piimy vysev

Osivo se vyséva na predem pripravenou plochu. Jedna se o nejcastéji pouzivany zpQ-
sob, ktery je relativné rychly a vytvari nejlepsi predpoklady pro pfirozeny vyvoj porostu.
Mensi, pFipadné obtizné pristupné plochy se zpravidla osévaji ru¢né, a to bud plosnym
ruénim rozhozem semene, nebo s vyuzitim ruénich secich strojkd razné konstrukce
(8térbinové voziky, odstrediva rozmetadla apod.). U travo-bylinnych smési vysev kompli-
kuje rozdilna velikost semen jednotlivych komponent. Optimalni pro travy je vysev do
hloubky cca 3 cm, naopak semena bylin jsou v prevazné vétsiné velice drobna a vyhovuje
jim vysev v podstaté na povrch pldy. Pri vysevu travo-bylinnych smési je proto nutné
volit kompromis a v Gvahu je tfeba brat také aktualni vldhové poméry. Je vsak jisté, ze
hlubsim vysevem se snizuje Sance uplatnéni bylin, pri mélkém vysevu zase hrozi riziko
podeschnuti, hlavné u trav. Pfi vysevu na povrch pady je dobré povrch predtim upravit
lehkymi branami, mensi plochy hrabémi. Semena zapadaji do vzniklych nerovnosti a né-
slednym zavalenim se dostanou do ptdy, avSak blizko pfi povrchu. Pri strojovém vysevu
by bylo mozné pouzit brany az po rozmetani, je vSak tfeba zvazit, do jaké hloubky by se
tak semena v dané pudé dostala.

Pro rozsahlejsi plochy je Gcelné volit riizné typy secich stroji pro plosny nebo radkovy
vysev agregovanych s traktory a specialnimi nosici naradi. V pripadé vysevii smési s vy-
sokym podilem travni slozky (> 90 %) je vhodné vysévat travni a bylinnou slozku zvIast.
Nedilnou souéasti vysevu je i mélké zapraveni osiva (max. 10 mm) a uvaleni povrchu pro
obnovu pudni kapilarity a zabezpedeni piisunu vody k sementim.

Je vhodné poskytnout malym vyklicenym rostlinam pristinéni. Tuto funkci velmi dob-

vevs

vice, postupné ubyvaji, az vymizi Gplné. Je také mozné provést vysev s vhodnou kryci
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plodinou, u nas s tim ale zatim nejsou vétsi zkusenosti. Peel et al. (2004 b) uvadi jako
vhodnou predplodinu ozimy jeémen, nedoporuéuje pouziti brukvovitych (stini kli¢icim
rostlinédm) a jilku mnohokvétého (Lofium multiflorum), ktery se z pozemku tézko vytésni.
Kryci plodina by méla byt vyseta klasickym zp(isobem (vysev a zavalent) a travo-bylinna
smés nasledné vyseta na povrch. Kryci plodina se pozdéji sklizi za zelena a mGze byt
vyuzita napt. na silaz.

Prisev

Jedné se o dosev do stévajiciho porostu. Pred samotnym prisevem je dilezité porost
nizko pokosit a odklidit pose¢enou hmotu. Vlastni prisev se provadi do naruseného trav-
niho drnu zpravidla specialnimi prisévacimi stroji. K prisevu lze pouzit Cistou bylinnou
smés, nebo i byliny ve smési s travami, pricemz byliny by mély tvorit minimélné 10 %
smési a mély by byt zvoleny rostlinné druhy s rychlej$im vyvojem a vyssi konkurencni
schopnosti.

Muléovani senem

Pouzivé se tam, kde zGstaly zachovéany pavodni druhové bohaté louky, které se pokosi
(podminkou je, aby semena byla zral4, ale jesté nevypadavala), pomoci fezatky se nad-
zemni hmota rozieze a rozptyli na cilové plose. Pro prenos diaspor se da vyuzit i suché
seno, ale to se musi po uréité dobé odklidit. Tento zptsob zakladani vyzaduje zajisténi
dostatecného mnozstvi zdrojovych ploch a moznost opakovani mulée. Vyhodou je dodr-
zeni regionalniho pdvodu osiva, nevyhodou nedostatek informaci o tzv. vytéznosti semen
v materidlu mulCe, takze neni nikdy Gplné jisté, jestli bude osivo ziskané muléem stacit
na zalozeni a dostate¢né rychlé zapojeni planované plochy kvétnaté louky. V pripadé
nedostatku mulée je vyhodnéjsi celou plochu osévat vhodnou travni smési z méné kon-
kurencnich travnich druhd s pouzitim éeskych odrid a semennym materialem z mulce
stavajici porost pribézné obohacovat.

Hydroosev

Tento zpUsob se nejcastéji pouziva pro rychlé zalozeni porostd, predevsim na tézce
dostupnych mistech, jako jsou napf. svahy. Smés osiva a vhodného pojiva (voda, celu-
l6za, pryskyfice, akrylaty atd.) je vytvoFena ve specidlnim stroji (hydroseederu) a pod
tlakem nastrikovana na uréenou plochu. Rovnomérnost vysevu znaéné zavisi na zkuse-
nostech obsluhy stroje. V praxi se tohoto zpUsobu nejéastéji uziva pti zakladani porostd
na svazich kolem komunikaci. Ve smési mohou byt obsazeny latky podporujici kliceni
a vzchazeni osiva, latky zabranujici vysychani a predevsim latky umoznujici fixaci osiva
na extrémnich svazich.
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Vegetativni zpisoby zakladani porostu (vysadba)

Pokladka predpéstovanych kobercii

Tento zpusob, oblibeny v oblasti intenzivnich travnikl, nachazi v pripadé druhové
pestrych porostt zatim relativné omezené uplatnéni. Z Sirokého spektra planych druha
rostlin mnohé nesnaseji udrzovaci péci, potiebnou pro zapéstovani vegetacnich kober-
cti. Disledkem je dosud omezena dostupnost téchto predpéstovanych kobercd na trhu.
V konkrétnich pripadech je mozno vyuzit pavodni prirodni porosty, které slouzi jako
zdrojové plochy pro odiezéani kobercovych pasd, které mohou byt nasledné polozeny na
dalsich plochach v rdmci daného regionu.

Vysadba predpéstovanych rostlin

Predpéstované sazenice rostlin je mozno vysazovat ru¢né, nebo s vyuzitim specialnich
sazecl uzivanych v zelinarstvi nebo skolkartvi. Tento zplsob je Gcelny zejména u druhd,
jejichZ vyvoj ze semene je velmi zdlouhavy a konkurenéni schopnost velmi nizka. Vysadba
potom predstavuje nejacinnéjsi zpasob, jak docilit jejich zastoupeni v porostu.

Vysadba vegetativnich casti rostlin

U vybranych druht rostlin Ize k jejich rozmnozovéni s Gspéchem vyuzit jejich vege-
tativnich organd (cibule, hlizy, oddenky). Ruéné, nebo s vyuzitim speciélnich strojnich
sazedU lze realizovat jejich vysadbu.

Kombinace vysevu a vysadby

P¥i specifickych realizacich (napf: zakladani stie$nich zahrad i jednoduchych vegetac-
nich pokryv(i stfech) je G¢elné kombinovat vyhody vysevu a vysadby, a docilit tak v co
nejkrat$im Case zadouci pUsobivosti vysledného porostu. Timto zptsobem Ize efektné
docilit relativné rychlého zapojeni konkrétnich spoleéenstev urcitého charakteru, napr.
podrostu ve stinu, podrostu listnatého lesa s vyskytem jarnich efemernich druh, step-
niho spolecenstva a vSech dalSich porost(, kde Ize jen tézko ziskat osivo diagnostickych
druhd, nebo je osivo velmi drahé, nebo je nedostatecna zaruka rychlého vzejiti rostlinnych
jedinch v porostu. PFi vysadbé trvalek mohou byt také pouzity riizné zpisoby vegeta-
tivnich &asti rostlin (¥izky, trsy, apod.), ¢imz Ize podstatné snizit ndklady na vysadbovy
material. Slozeni travo-bylinné smési k vysevu pak maze byt jednodussi, pficemz samo
0 sobé vytvari pouze tzv. kostru, nikoliv plnohodnotné spolecenstvo. Celistvost porostu
a prodlouzeni obdobi kveteni s vyraznym estetickym aspektem zajistuje doplnéni porostu
na stanovisti vysadbou cibulovin.

Na extrémné suchych stanovistich, jako jsou koruny suchych zidek, extenzivni stres-
ni zahrady apod., je vzdy vhodné doplnit vysev prislusné smési vysadbou rozchodnikd
(Sedum).

V podrostech listnatych stromt lze doporucit predevsim vysadbu jarnich efemeroida
jako sasanka hajni (Anemone nemorosa) a pryskytnikovita (Anemone ranunculoides),
dymnivka dut4 a pIna dymnivka plna (Corydalis cava, Corydalis solida), orsej blatoucho-
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0br. 9: Cibuloviny i nékteré druhy troalek je efektioni do travnatgch ploch doplnit dosadbou. Ndsledné je
nutné odddlit jarni se& do zatazeni nadzemnich orgdndi. (Foto L. Kfesadlood, 2003)

listy (Ranunculus ficaria), k¥ivatec zluty (Gagea lutea), snézenka (Galanthus sp.), snédek
nici (Ornithogalum nutans), ¢esnek podivny (Aflium paradoxum) a dalsich trvalek jako
plicnik Iékatsky (Pulmonaria officinalis), popenec obecny (Glechoma hederacea), ko-
pytnik evropsky (Asarum europaeum), konvalinka vonna (Conoallaria majalis), jaternik
podléska (Hepatica nobilis) a dalsi.

Extenzivni spoleéenstva stepniho charakteru |ze vysadbou obohatit napiiklad o hlava-
&ek (Adonis vernalis), rozchodniky (Sedum), sasanka lesni (Anemone sylvestris), tiendava
(Dictamnus albus), kavyly (Stipa), koniklec (Pulsatifla) a podobné diagnostické druhy.

Dalsi zpusoby zakladani druhové pestrych porosti

Patfi k nim zejména samovolna sukcese, coz je pomérné dlouhodoby prirodni proces,
pri némz se obnazend plocha postupné samovolné zatahuje vegetacnim krytem. Podmin-
kou je prirozena zasoba vhodnych diaspor v okoli konkrétniho stanovisté.

4.3 Moznosti vyuziti zakladnich a dopliikovych travnich druhii

P¥i volbé vhodnych travnich druh( do smési uréenych pro pamatky zahradniho uméni
je treba respektovat souc¢asné moznosti travniho semenarstvi. Zaroven je treba mit na

Vv

zfeteli praktickou snahu o nizsi vysku porostu z ddvodd nezadouciho velkého nardstu
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zelené hmoty, nebot v soucasnosti oproti historii vétsinou nefunguje navaznost na zkr-
movani pice zvitaty. Vyska porostu pfi vybéru travnich druhd nelimituje vytvareni smési
pro regionalni travo-bylinna spolecenstva, ale pfi navrhovani smési pro parterové nebo
uzitkové travniky s podilem bylin je dulezitym kritériem. Z tohoto divodu jsou pro ¢as-
to kosené bylinné travniky voleny travnikové odridy trav s uzsim listem a submisivnéj-
$im habitem rostlin, pfi¢em# ptvodni $lechténi v CR by mélo byt vidy upiednostnéno.
Pri sestavovani smési je nutné si predem ovérit dostupnost osiva trav, jetelovin i bylin
pozadovanych do smési, nebo navrhnout technologii, pomoci niz bude druhové pestré
spoleéenstvo vytvoreno (viz kap. Zplsob zaloZeni porostu 4.2).

Jilek vytrvaly (Loflium perenne L)

Vicelety, v priznivych podminkach az vytrvaly travni druh nizsiho vzrdstu, volné trsna-
ty, syté zelené barvy, intenzivné odnozujici. Cepele listti jsou 2-6 mm giroké, hladké, na
lici vyrazné ryhované, na rubu silné lesklé. Vlyznaduje se velmi rychlym vzchazenim (za
5-8 dnd) a rdstem po zaseti. Travnikovy drn, zapojeny jiz v roce zésevu, je mékky, pruz-
ny, velmi odolny vici mechanické zatézi a vyborné regenerujici po poskozeni. Vyzaduje
Casté, aviak ne piili$ nizké se¢eni (25-30 mm); pfi nizsi frekvenci se¢eni omezuje odno-
Zovani, hire obrdsta a porost fidne. Nevyhodou je jeho ponékud nizsi vytrvalost a vétsi
nachylnost k vyzimovani a houbovym chorobam pri holomrazech, nebo v polohéch s déle
lezici snéhovou pokryvkou. Zde je nachylny k napadeni snéznymi plisnémi. V priznivych
oblastech je zeleny i béhem zimy. Extrémni sucho snasi hire, avsak rychle regeneruje.
Vlyzaduje tézsi pady s utuzenym povrchem, dobré vidhové poméry a pristupné ziviny.

Poufiti: Slechtitelsky je nejvice propracovanym travnim druhem. Pro travnikové Géely
se vyuzivaji diploidni odrady, i kdyz ve svété jiz bylo vyslechténo nékolik tetraploidnich
travnikovych odrdd odolnéjsich k suchu a teplu. Je zakladnim druhem vsech zatézovanych
sportovnich i uzitkovych travnikd, v nichz zajistuje vitaIni slozku, snasejici i silnou zatéz
a soucasné schopnou rychlé regenerace po poskozeni travniho drnu. Vzhledem k silné
konkurencni schopnosti zejména v po¢atecnim vyvoiji je treba dodrzovat procentni zastou-
peni ve smésich, aby nepotladil komponenty s pomalej$im vyvojem. Je rovnéz zékladem
vSech smési pro rychlou obnovu ploch a regeneracni piisevy, kde se uplatni jeho rychly
vyvoj po zaseti. Jilek vytrvaly reaguje velmi dobfe na hnojeni dusikem, a to zlepsenim
barvy travniku (vpiedu nehnojené parcely). Dostupnost osiva je dobra.

Kostrava ¢ervena (Festuca rubra agg.)

Jde o morfologicky velmi variabilni, taxonomicky problematicky komplex navzajem
blizce pribuznych taxonl kostrav. U odrid se uvadéji tfi morfologicky i cytologicky od-
lisné formy:

a) trsnata (s po¢tem chromozomi 2n=42),

b) s podzemnimi vybézky kratkymi (2n=42),

c) s podzemnimi vybézky dlouhymi (2n=56).

Jsou to travy vytrvalé, trsnaté nebo vybézkaté, nizsiho az stredniho vzristu, syté zele-
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né a7 $edozelené barvy. Cepele prizemnich listd jsou zpravidla velmi tzké (0,5-1 mm),
Stétinovité slozené; u trsnatych forem je listova Cepel uzsi nez u vybézkatych. Po zaseti
vzchézi stiedné rychle, za 2-3 tydny. Travnikovy drn se zapojuje stredné rychle, u $picko-
vych odrdd je husty, velmi jemny, snasejici ¢asté a nizké se¢eni (20-40 mm u okrasnych
travnikd, 10 mm u travnikd sportovist) a mirnou a7 stiedni zatéz. Vybézkaté odriidy
maji nizsi hustotu drnu, ale Iépe vyplnuji prazdna mista v porostu. Obristé ¢asné zjara.
Nevyhodou je sklon k tvorbé stafiny pfi vy3si vysce sece (50-60 mm).

Pouziti: Nabidka travnikovych odrid ve svété je velmi bohaté ve tirech morfologicky
odlisnych formach. Ve spolecném evropském katalogu jsou odridy rozdéleny pouze na dvé
skupiny podle poétu chromozomdi, a to na odriidy hexaploidni (2n=42 - trsnaté a kratce
vybézkaté) a oktoploidni (2n=56 vybézkaté odridy). Trsnaté a kratce vybézkaté travnikové
odrady jsou zékladem nejjemnéjsich okrasnych travnikii (az 90 %), v nichz zajistuji tvorbu
hustého, velmi jemného drnu. Nejkvalitnéjsi odriidy se pouzivaji téz na golfové jamkovisté.
Viybézkaté travnikové odridy, které maji ponékud nizsi hustotu drnu, se uplatiiuji vice
v uzitkovych a krajinnych travnicich, zejména na chudsich a sussich stanovistich, v nichz
zapojuji spodni patro porostu a zvys$uji stabilitu drnu. Dostupnost osiva je dobra.

Lipnice luéni (Poa pratensis L)

Vytrvaly vybézkaty druh s dlouhymi podzemnimi oddenky, stredniho vzristu, syté ze-
lené barvy, morfologicky variabilni. Listové ¢epele jsou ploché az mirné slozené, 2-6 mm
siroké, u uzkolisté formy jsou Cepele uzsi nez 2 mm a velmi dlouhé. Po zaseti vzchazi
velmi pomalu, za 3-4 tydny. Vzchazeni Ize urychlit pouzitim osiva oSetrfeného stimulato-
rem Headstart. Ma velmi pomaly pocateéni vyvoj porostu a teprve od tretiho uzitkového
roku je konkurencné silna. Tvori husty, stiedné jemny travnik, velmi vytrvaly, odolny vici
mechanickému naruseni, dobre regenerujici podzemnimi vybézky, snasejici nizsi seceni
(10-30 mm) nez jilek vytrvaly. Ma velmi dobrou schopnost obristani po secich. Nevyhodou
je velmi pomalé zapojovani travniku, pozdni zahajeni jarniho rdstu a nachylnost nékterych
odrdd k listovym houbovym chorobam, které zhorsuji esteticky vzhled travniku.

Pouziti: Je zékladni komponentou smési predevsim pro zatéZované sportovni (25 az
50 % ve smési) a uzitkové travniky (15-30 %), v nichz zvySuje kompaktnost drnu a jeho
odolnost viéi mechanickému poskozeni a zajistuje opétovné zapojeni poskozenych mist.
Nepostradatelna je zejména v oblastech klimaticky rizikovych pro jilek vytrvaly. Odrady
se odliSuji barvou a $itkou listu; $pickové odridy s Gzkym listem mohou byt pouzity i do
smési pro okrasné travniky. Dostupnost osiva je dobra.

Bojinek cibulkaty (Phfeum pratense L. ssp. nodosum (L) Trab., syn. bertolonii)

Nizka trava, volné trsnatd, vytvarejici kratké vybézky. V zimé si udrzuje zelenou bar-
vu listd, rast zahajuje brzy na jare. V prirodé se vyskytuje na vysychavych a vyhrevnych
stanovistich. Jeho vyznam v intenzivnich trévnicich je ¢asto precenovan. Je vhodny do
krajinnych a druhové pestrych travnikd, kde vytvari jemny drn svétle zelené barvy s niz-
kou produkci nadzemni hmoty. Vzhledem ke své schopnosti snaset seslapavani uplatriuje
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se i na méné zatézovanych hristovych travnicich se zimnim provozem. Dostupnost osiva
je kolisava. V travnich smésich, urcenych pro pamatky zahradniho uméni, maze vhodné
kompenzovat pouziti vzristného bojinku lu¢niho.

Bojinek luéni (Phleum pratense L)

Patii mezi nejznaméjsi picni travy a v prirozenych porostech se vyskytuje predevsim
na vlhéich mistech vyssich poloh. Volné trsnaté trava odolna proti nizkym teplotam. Ma
nizkou konkurenéni schopnost a je pozdné kvetouci. S péstovanim bojinku zapodal v po-
loviné 18. stoleti v severni Americe (Karolina a Virginie) Timothy Hansen, od néhoz se také
bojinek nazyva timotka. Krétce nato se zacal péstovat v Anglii a pozdéji i v ostatni Evropé.
Pridaval se do smési urcenych k zatézovani, kde mél byt prinosem diky své zimovzdornosti,
odolnosti vici seslapavani a Casnému jarnimu probuzeni. Po vyslechténi novych, kvalita-
tivné lepsich travnikovych odrdd jilku vytrvalého (Lofium perenne L) a lipnice lu¢ni (Poa
pratensis L.) se $irokolisty bojinek luéni (PAleum pratense L.) prestal do smési pro zaté-
7ované travniky zafazovat. Zastoupeni bojinku luéniho (Phlfeum pratense L.) v krajinnych
porostech na vlhkych lokalitach, popf. i na intenzivnéji zatézovanych travnicich paméatek
zahradniho uméni, je z pohledu autenticity naopak zadouci. Dostupnost osiva je dobra.

Kostiava luéni (Festuca pratensis L)

Kostrava luéni je typicky predstavitel mezofilnich az hygrofilnich luk a pastvin. PatFi
mezi nejhodnotnéjsi picni druhy s celou fadou vyslechténych odrid. Snési i drsné klima-
tické podminky. Nesnasi vysoké davky dusiku, dobre ale vyuziva nizsi davky organickych
hnojiv. Nevyhodou je mala vytrvalost a nizka konkurencni schopnost vaéi pleveltim a ji-
nym travam, zejména pii vy$si Grovni hnojeni. Dostupnost osiva je kolisava.

Kostiava ovéi (Festuca ovina L)

Kostrava ov¢i je velmi proménlivy druh s blizce pribuznymi, obtizné identifikovatelnymi
taxony. Dominuje predevsim v acidofilnich kratkostébelnych travnicich a v acidofilnich le-
sich. Slechti a vyuziva se okrajové pro ozelefiovani suchych stanovist. Uplatriuje se hlavné
v okrasnych a parkovych travnicich, stfesnich zahradéch, na zastinénych lokalitach pod
stromy a jako méné vzristna doplikové komponenta do smési pro extenzivné obhos-
podarované krajinné travniky na chudsich padach, travniky podél komunikaci apod. Na
podzim si dlouho uchovéva zelené zbarveni a na hnojeni ma nizké naroky. Nesnasi Casté,
ani prili§ nizké koseni a je méné odolna vici zatézi. Dostupnost osiva je kolisava.

V soudasnych smésich je mozné ji nahradit kostfavou drsnolistou (Festuca trachy-
phylla).

Kostiava rakosovita (Festuca arundinacea Schreb.)

Tato vysoka trsnaté trava patii do skupiny trav s kratkymi podzemnimi vybézky, ale
pokud je v travniku v mensim zastoupeni, ma sklon k vytvareni samostatnych trsi. Ve
srovnani s jinymi travnikovymi druhy ma $irsi list, ale nové odrady maji Sirku listu srov-



ZASADY PECE A OBNOVY TRAVO-BYLINNYCH SPOLECENSTEV V PAMATKACH ZAHRADNIHO UMENT 42

natelnou s béZznymi odridami jilku vytrvalého (Lofium perenne L.) nebo lipnice luéni (Poa
pratensis L.). Vyznaduje se vysokou vytrvalosti a diky svému kofenovému systému velmi
dobre odolava suchu, protoze je schopna pfijimat vodu i ziviny z vétsich hloubek. Vadi
vy$$im teplotadm je tolerantnéj$i a dobre také snasi zatéz a seSlapavani. Jeji pocateéni
vyvoj je pozvolnéjsi. Na podzim a zejména v predjari byva napadéana plisni snéznou. Pri-
rozené se vyskytuje na vlhkych loukéch, na vyzivnych tézkych padach. Dobie snasi vyssi
pH, nevyhovuiji ji kyselé pady.

Vzhledem k vysoké adaptabilité druhu vici raznym nepfiznivym faktordm se uplatriuje
v hrubsich, nepfilis nizko kosenych zatézovanych travnicich. Pouziva se k zatraviovani
mezitadi ovocnych sadl a vinic. Pro svou snasenlivost vidi seslapavant ji lze pouzit na
Stérkové parkovaci plochy, protierozni doprovody komunikaci, dostihové drahy, konské
vybéhy a letisté. Pouziti tohoto druhu ve smésich uréenych pro paméatky zahradniho
uméni je naprosto nevhodné a nezadouci.

Lipnice hajni (Poa nemoralis L.)

Lipnice hajni je typicky stinomilny lesni druh indikujici ¢erstvé, vzdusné, neutraini az
slabé kyselé pldy. Vytvari jemné fidké volné trsy. Je vytrvala a neni nérocna na ziviny,
jeji konkurencéni schopnost je slaba. Zaéina rast brzy na jare, houbovymi chorobami je
napadéana vyjimecné. Neni vhodna do zatézovanych travnik(. Prirozenym stanovistém
jsou pro lipnici hajni svétlé listnaté a smigené lesy, kioviny a zarostlé strané. Slechténé
odrddy se uplatnuji predevsim v extenzivnich parkovych travnicich na zastinénych sta-
novistich, kde vyniknou zejména v monokulture. Tvoli zde zapojené, ale Fidsi porosty,
nesnasejici ¢asté seslapavani a koseni. Dostupnost osiva je kolisava.

Lipnice nizka (Poa supina Schrader.)

Morfologicky je lipnice nizké velmi podobna lipnici roéni (Poa annua). Jedné se o niz-
ky vytrvaly a vybézkaty druh. V piirodé se vyskytuje na vlhéich a zastinénych mistech.
V travnicich je nevyhodna jeji svétle zelena barva, ale velmi zajimava je jeji schopnost
dobre prospivat ve stinnych podminkach. Velmi dobre sn&si mechanickou zatéz. Snad-
no se prizpGsobi i nizsim teplotam ve vyssich polohéch. PFi nedostatku vlahy z porostu
ustupuje. Dostupnost osiva je pouze v zahranici.

Lipnice smacknuta (Poa compressa L)

Patfi mezi travy vybézkaté, tvorici dlouhé podzemni vybézky. Vyznacuje se hlubokym
korenovym systémem a mensi tvorbou nadzemni hmoty. Jeji list je nasivély, stébla i po-
chvy listt jsou zplosténé. Lipnice smacknuta je pionyrsky druh, ktery roste i ve $patnych
podminkach mélkych a chudych pad. Vzhledem k jeji suchovzdornosti byva stéle ¢astgji
navrhovana do smési pro stiesni ozelenéni. Nesnasi ¢asté a nizké sekani, jeji konkurencni
schopnost je velmi slaba. Je vhodna do extenzivnich travnikd, na zpeviiovani svaht a do

kvétnatych luk. Dostupnost osiva je kolisava.
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Lipnice bahenni (Poa palustris L)

Je typickym druhem luénich biotopt s dostatkem vlahy a Zivin, snese v§ak i zamokreni
a pisusek. Slechti se pouze okrajové, uplatnéni nachézi v druhové pestrych smésich pro
vlh¢i lokality. Dostupnost osiva je kolisava.

Lipnice obecna (Poa trivialis L)

Lipnice obecna je hojné rozsiteny, spise plevelny druh, ktery svym vyskytem signalizuje
vys$$i vihkost pady. Okrajové se Slechti a vyuziva pro rychlé ozelenéni vlhkych stanovist
(i zastinénych) a v zahraniéi rovnéz pro pfisevy sportovnich travnikd. PYi nedostatku vla-
hy povrchové zasycha a narusuje celkovy aspekt travniku. Siff se nadzemnimi vybézky

a prispiva k ,plstnaténi travniku. Osivo je dostupné v zahraniéi, pro smési v PAZU je
mozné ji nahradit lipnici lu¢ni.

Medynék vinaty (Holcus fanatus L)

Je trsnata trava vhodna pouze pro extenzivni travniky. Dafi se ji spise na vlhéich sta-
novistich, jinak je na stanovisté a vyzivu nendroc¢na. Je vhodna do kvétnatych luk a kra-
jinnych travnikd. V pravidelné kosenych travnicich se neuplatni, ale mize byt prinosem
v melioracnich a rekultivaénich porostech i v kvétnatych loukach do vihéich podminek.

vsv

Limitujicim faktorem rozsireni je dostatek osiva, které je dostupné kolisavé.

Metlice trsnata (Deschampsia cespitosa (L.) P. Beauf)), historické synonymum Aira cae-
spitosa

V soucasné dobé vyhledavana, husté trsnata, vytrvala trava s tmavozelenym zbarvenim.
Cela rostlina je velmi tvrda. Po pokoseni mize vytvaret nasivély az Sedivy dojem. Snasi se-
&eni az na 30 mm, pokud se v travniku vyskytuje spolu s lipnici luéni (Poa pratensis L). Za
predpokladu dobrého kosent je travnik vzhledny. PFi seci se rezné plochy listovych cepeli
snadno tiepi a konce listd zasychaji. P¥i nizsim koseni (pod 3 cm) pdsobi nevzhledné. Je
odolné vadi plisni snézné, byva napadana rzivosti. Prednosti metlice trsnaté je vynikajici
zimovzdornost, podminéna jeji schopnosti preckat bez problém i mnohatydenni zakryti
travniku ledem. Po prezimovani se velmi ¢asné probouzi k vegetaci. Vynikajici vlastnos-
ti metlice trsnaté je jeji mimoradna odolnost vici zastinéni, které ji umoznuje vytvaret
travnik i na mistech, kde vétsina ostatnich druh( ustupuje mechiim. Metlice trsnata je
¢astym komponentem nasich prirozenych travnich porostd, tudiz je prizpisobena rizné
kombinaci ekologickych faktord. Pouziva se spise do okrasnych parkovych a krajinnych
travnikd. U sportovnich a intenzivnich travnikd je podminkou jeji prevazujici zastoupeni
ve smési, protoze pii malém podilu v porostu ma metlice trsnata sklon k tvorbé vystou-
pavych trsi. Maze byt péstovana i jako solitér. Dostupnost osiva je kolisava.

Metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa (L) Drejer), historické synonymum Aira flexuosa
Metlicka krivolaka je indikatorem kyselych pad se zhorsenym rozkladem humusu.
V zastinéném podrostu acidofilnich lesd tvofi Casto souvislé porosty sterilnich trst
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s dlouhymi listy, které prezimuji ¢astecné v zeleném stavu, a umoznuiji tak zimni pastvu
zvére. Dominuje v druhové chudych alpinskych travnicich, osidluje paseky a byvé sou-
Casti kratkostébelnych druhové bohatsich luk a pastvin, predevsim ve vyssich polohach.
Osivo je témér nedostupné.

Ovsik vyvyseny (Arrhenatherium elatius L.), historické synonymum Avena elatius nebo
Avena elatior

Je typickym predstavitelem Grodnych mezofilnich ovsikovych luk, jednéch z nejroz-
$ivengjsich luénich biotopd u nas. Slechti se jako picni druh pro luéni vyuZiti. Poskytuje
vysoké vynosy pomérné kvalitni pice. Pro pastviny neni vhodny, nebot nesnasi sesla-
pavani. Pokud ma moznost vysemenit, stava se brzy v porostu dominantnim druhem.
Je prevazné jarniho charakteru a meté i do dalSich sedi. Zejména v kvétnatych loukéach
a v pozdé mul¢ovanych porostech mize potladit ostatni druhy. Vysoce vzristna, silné
trsnaté trava je vyznaénou slozkou spolecenstva typu Arrhenatherion v mirnych a stred-
nich polohéch. V nizinnych extenzivnich aluvialnich loukéch se jedna o dominantni druh.
Dostupnost osiva je kolisava.

Pséarka luéni (Alopecurus pratensis L)

Je dominantnim druhem cerstvé vihkych zaplavovanych aluvialnich luk. Je ukazatelem
vlhkosti a vyzivnosti pady. Pri dostatku vlahy a zivin dokéze vytladit ostatni druhy z porostu.
Patti ke kulturnim, velmi vynosnym travam vysoké vyzivné hodnoty. Je vhodna do smési
pro zakladani a obnovu vih¢ich luk. Travni osivo se obtizné vyséva. Je velmi rana, jesté
i v dobé kvétu si zachovava pomérné dobrou kvalitu pice. Dostupnost osiva je kolisava.

Pohanika hiebenita (Cynosurus cristatus L)

Radime ji mezi volné trsnaté trévy. Je nizka a mé Siroky list (2-4 mm). V poloviné erv-
na tvori az 30 cm vysoka kvétnata stébla. Neni prilis vytrvalé a z pravidelné sekanych
porost, ve kterych se nemiize uplatiiovat vysemerovanim, vétsinou postupné ustupu-
je. Pohanka hrebenita je typicky druh kratkostébelnych nizkoproduktivnich prirozenych
pastevnich i luénich porostd s nizkou drovni vyzivy ve vyssich polohach. Poprvé byla
péstovéana v roce 1761 v Anglii (Chmela¥, Nadvornik 1923). Dopltikovy druh pro rekreaéni
a krajinné travniky a kvétnaté louky. Osivo je dostupné.

Psineéek obecny (Agrostis capillaris L), historické synonymum Psine&ek tenky (Agro-
stis tenuis)

Viytrvaly nizky druh s kratkymi podzemnimi vybézky a obcas i nadzemni stolony tvori
husté az volné trsy zelené az Sedozelené barvy. Listova Cepel je plocha nebo polosvinuta,
2-4 mm $iroka. Po zaseti se vyznaduje pomalym vzchézenim (za 18-21 dnd) i pocate¢-
nim rastem. Travnikové odridy tvori velmi husty travnik, jehoz nevyhodou je pozvolny
pocatecni vyvoj, pozdéji sklon k tvorbé stariny a plstnaténi, i mala odolnost vici zatézi
(zvlasté vaci trhani drnu), neni-li zajisténo pravidelné a velmi nizké se¢eni (5-10 mm).
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Konkurenéné je velmi silny az agresivni, postupné se plo$né znac¢né rozristajici. Je po-
mérné nachylny k houbovym chorobém. Jako doplnék (10-20 %) ve smési s kostFavou
¢ervenou je vhodny pro nejjemné;jsi intenzivni okrasné travniky s dostatkem vlahy, které
vSak vyzaduji Casté a nizké seceni. Pouziva se rovnéz do smési pro golfova jamkoviste,
v nichz velmi dobre snasi nizké seceni. Osivo je dostupné.

Psinecek psi (Agrostis canina L)
Viytrvaly druh, ktery vytvari volné trsy s dlouhymi nadzemnimi jemné olisténymi vy-
bézky. Psinecek psi je indikatorem stanovisté s prebytkem vlahy a nedostatkem Zivin.

Osivo je dostupné v zahranici.

Psinecek veliky (Agrostis gigantea Roth), syn. Psineéek bily (Agrostis alba)

Viytrvaly vzristny druh, tvofici kratsi silné podzemni vybézky. Listova cepel je plo-
ché, siroka, svétle zelené az Sedozelené barvy. Vytvari znacny pocet sterilnich bohaté
olisténych stébelnych vyhonkd. Vzchazi a roste velmi pomalu. Vytvari pevny drn, ktery
je odolny vici seslapavani a spasani a dobre obrista. Je odolny i viéi drsnému klimatu
a doCasnému zaplaveni.

Patfi ke starsim picnim travam, kterym je ve slechténi vénovana jen okrajova pozor-
nost. Vyuziva se také do smési pro extenzivni krajinné travniky v drsnéjsich podminkach
a na vlhcich stanovistich. V Anglii byl péstovan jiz v poloviné 18. stoleti, pozdéji bylo jeho
péstovani zanedbéno. Osivo je dostupné.

Psinecek vybézkaty (Agrostis stolonifera L)

Vytvaki hustou sit nadzemnich vybé&zki (stolon(i), které kofeni z kolének a vytvafi
dcefiné rostliny. Timto zpisobem je schopen pomérné rychle vyplnit mezery a rozsifit
se na velké plochy. Vyhovuji mu ptdy dobie zasobené vladhou s ptdni reakci pH 5,5-6,5
a slunné polohy. Pfi spInéni téchto podminek ma velkou konkurenéni schopnost. Velmi
dobre snasi nizké koseni i pod 5 mm, a proto je vhodny na oseti jamkovist golfovych hrist
a také pro nékteré typy okrasnych travniku. Pri vyssim koseni je vyssi pravdépodobnost
tvorby travni plsti, na podzim ma tendence ke Zloutnuti. Je mozné jej rovnéz pouzit pro

nejjemnéjsi reprezentacni travniky. Osivo je dostupné.

Smélek stihly (Koeleria macrantha (Ledeb.) Schult.)

Viytrvaly, husté trsnaty druh s nizsi konkurenéni schopnosti. Smélek stihly je typicky
komponent stepnich travnika. Doplitkové je Slechtén a vyuzivan jako travnikovy druh do
okrasnych, rekreacnich i krajinnych travnik( na vysusnych lokalitach a padach s alkalic-
kou reakci. Snasi béznou zatéz i nizké koseni. Osivo je dostupné kolisavé.

Srha laloénata (Dactylis glomerata L)
Volné trsnata, vysoka picni trava pro sussi az vlhci stanovisté. Vhodna predevsim pro

luéni porosty produkéniho charakteru. Vytvafi silné trsy a pfi intenzivnim vyuzivani na
vyzivnych padach je silné konkurenénim druhem. Osivo je dobie dostupné.
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Strdivka brvita (Mefica ciliata L)

Je druh skalnich stepi, vyskytujici se u nas roztrousené v teplych oblastech. Je velmi
dekorativni a vyuzivana prilezitostné i jako okrasna trava na exponovanych stanovistich
(stepni partie, suché zidky). Osivo je vyjimeéné dostupné.

Svefep bezbranny (Bromus inermis Leysser)

Vytrvaly druh vytvéarejici dlouhé podzemni vybézky je naroény na ziviny a nesnasi zhut-
néné pudy. Sverfep bezbranny je vysoce cenén jako druh pro stabilizaci pid ohrozenych
erozi. Je velmi odolny vici suchu a vyzaduje vyssi teploty béhem vegetace. Je vhodnym
komponentem druhové pestrych luk teplejsich oblasti. Osivo je dostupné.

Tomka vonna (Anthoxanthum odoratum L.)

Vytrvaly, trsnaty druh rostouci na stanovistich, jako jsou meze, kamenité svahy, vyssi
polohy i extenzivni travniky. Tomka vonné je hojny druh kratkostébelnych porostt chud-
sich stanovist, patfi mezi nejranéjsi travni druhy. Obsahuje kumarin, ktery je zdrojem
typické vané sena. Vyuziva se do druhové pestrych kvétnatych luk nebo extenzivnich
krajinnych travnikd. PouZiti je limitovano vysokou cenou osiva i jeho nedostatkem. Osivo
je kolisavé dostupné.

Trojstét zlutavy (Trisetum flavescens L)), historické synonymum Avena flavescens

Trojstét zlutavy snasi ekologicky drsnéjsi podminky. Je typickym zéstupcem druho-
vé pestrych horskych trojstétovych i mezofilnich ovsikovych luk. Slechténé odridy se
uplatni se v podhorskych a horskych trvalych kulturnich loukach a pastvinach. PFi vy-
sokém zastoupeni v porostu zpusobuje v alpskych zemich tzv. kalcinézu skotu. Je pre-
vazné jarniho charakteru a meté i do dal$ich seci. Diky kolénkaté zahnutym osindm ma
sklony k vytvareni ,,shlukd® obilek, coz v praxi znacné komplikuje strojni vysev. Osivo je
kolisavé dostupné.

Treslice prostiedni (Briza media L)

Vytrvaly, volné trsnaty druh s kratkymi podzemnimi vybézky je indikatorem velmi chu-
dych stanovist. Vyuzivé se jako komponent smési pro druhové bohaté krajinné travniky.
Uplatfiuje se v zahradach jako okrasna trava prirodniho charakteru, kvétenstvi je dekorativni
a vhodné pro suseni. Poufziti je limitovano vysokou cenou osiva i jeho nedostatkem.

Vale¢ka prapofita (Brachypodium pinnatum (L) P. B.)

Vélecka prapofitd je dominantnim druhem druhové bohatych Sirokolistych suchych
stepnich travnik( a ¢astym druhem bylinnych lesnich lemd. Diky hluboko ulozenym vy-
bézkam velmi dobre snasi sucho a je schopna regenerace i po pripadnych lesnich poza-
rech. Jedna se o vytrvaly druh, ktery pomoci pozemnich vybézk{ vytvari husté skupiny.
Osivo je vyjimecné dostupné.
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Pri vytvareni smési pro pouziti v historickych zahradach se Ize setkat s pozadavkem
Agentury ochrany pirody a krajiny CR navrhnout druhové pestrou smés (kvétnatou lou-
ku) odpovidajici svym slozenim konkrétnimu biotopu. Variabilitu ¢eské pFirody vhodnym
zplisobem odréi Klasifikaéni systém biotopti CR, ktery umoziiuje prevést jednotlivé bio-
topy i do klasického fytocenologického (curyssko-montpellierského) systému. Vzhledem
k tomu, Ze travy jsou zakladni komponentou lu¢nich a pastevnich porostt, bude v tom-
to pripadé nutné zaradit do smési pro druhové pestré louky i osivo povolenych odrad.
S pridavkem dvoudéloznych bylin a planych trav regionélniho pavodu by tyto smési mély
spliovat pozadavky na zakladani ¢i obnovu druhové pestrych luk extenzivniho charak-
teru. Pristup k pouzivani slechténych materiald do smési je v fadach ochranari prirody
rGzny; od striktniho odmitnuti (zejména na Gzemi narodnich parkd a chranénych krajin-
nych oblasti) a7 po benevolentngjsi piistup.

Hlubsi znalost problematiky sortimentu trav a jetelovin, predevsim vychoziho slechti-
telského materialu a poufziti Slechtitelskych metod vSak ukazuje, ze mezi odridami téhoz
druhu jsou znacné rozdily, které umoznuji jejich vhodny vybér a pouziti v praxi.

Podle pGvodu slechténi Ize odrtidy rozdélit do tfi skupin:

1. odrady vyslechténé z ekotypt
2. odrudy vyslechténé na bazi zahranicnich a domacich kultivara
3. odrudy vyslechténé z ekotypl a zahrani¢nich i domécich kultivart

Pri obnové extenzivnich druhové bohatych lu¢nich porosti se mohou uplatnit pre-
devsim odrtdy prvni skupiny, vzhledem ke svému prizpisobeni regionu a extenzivnimu
vyuzivani v minulosti. Patfi sem staré odrdy z let 1937-1958, které nesou znadeni Ta-
borska(-y), nebo Roznovska(-y), podle sidla $lechtitelské stanice. Odridy skupin 2 a 3
jsou vyrazné ovlivnény umélymi slechtitelskymi zasahy clovéka. Do extenzifikacnich pro-
gramu jsou tyto odrddy zarazovany opatrnéji, ale vzhledem k situaci, kdy u nékterych
druh doslo k naprosté inovaci sortimentu a k dispozici jsou pouze moderni kultivary,
nezbyva, nez pri vybéru odrid alespon preferovat pavod $lechténi na bazi doméacich kul-
tivart. U nékterych travnich druhi jiz bohuzel nejsou doméci odrady k dispozici vibec,
nebo je jejich osiva nedostatek (medynék (Holcus sp.), tomka (Anthoxantum sp.), ovsik
(Arrhenatherum sp.), metlice (Deschampsia sp.), apod.), ale pro zachovéni filozofie smé-
si a pfi respektovéani volby druhti ve vztahu ke stanovistnim podminkam (vlhko, stin), je
pouziti zahrani¢nich odrid mensim zlem, nez naprosté vylouceni konkrétniho druhu ze
smési. Nezbyva nez pripomenout, Ze pfi sestavovani druhové pestrych smési a pouziti
registrovanych odrid ve smési je vyZadovana registrace celé smési u UKZUZ a vytvoreni
fadného michaciho protokolu.
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Seznam domécich odrid vytrvalych druhii trav registrovanych nebo s udélenymi
ochrannymi pravy (dle Databéze odriid UKZUZ, dostupné z http://eagri.cz/public/app/
sok/odrudyNouQF.do). Kromé jilku mnohokvétého a hybridniho:

Travni druh

Agrostis gigantea Roth
psinecek veliky

Odridy
(tuény tisk — ptivod pouze v doméacich ekotypech)

Janek, RoZnovsky, Vaclav

Agrostis capillaris L.
psinecek obecny

Golf, Kuzma, Polana, Teno, Venca, Vitek

Agrostis stolonifera L.
psinecek vybézkaty

Horus, Trylek

Alopecurus pratensis L.
psarka luéni

Talope, Vulpina, Zuberska

Anthoxantum odoratum L.
tomka vonna

Jitka

Arrhenatherum elatius (L.) P. Beauv.

ex J.S.et K.B. Presl
ovsik vyvyseny

Median, Roznovsky

Bromus inermis Leysser
svefep bezbranny

Radmil, Tabrom

Bromus marginatus Nees ex Stend Tacit
sverep horsky
Cynosurus cristatus L. Roznovska

pohénka hiebenita

Dactylis glomerata L.
srha lalo¢naté

Dana, Lada, Niva, Toscali, Vega, Velana, Zora

Dactylis aschersoniana L.
srha hajni - Aschersonova

Tosca

Deschampsia caespitosa (L.) P. Beauv.

metlice trsnata

Kometa, Meta, Sibir

Festuca arundinacea Schreb.
kostrava rakosovita

Johanka, Kora, Promona, Prosteva, Zuzana

Festuca ovina L.
kostrava ovei

Lucka

Festuca pratensis Huds.
kostrava lu¢ni

Otava, Pastorela, Pronela, Roznovska

Festuca rubra L.
kostrava ¢ervena

Andulka, Aranka, Barborka, Blanka, Citera, Ferota,
Fidelio, Jitka, Klarka, Makyta, Mirka, Monika, Nikol-
ka, Petruna, Protenza, Rosana, Taborska, Tagera,
Tamburina, Terka, Tokata, Tradice, Vendula, Viktor-
ka, Zulu
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Travni druh

Festuca trachyphylla
kostrava drsnolista

Odrady
(tuény tisk — piivod pouze v domacich ekotypech)

Dorotka, Jana, Stépéanka

Holcus lanatus L.
medynék vinaty

Hola

Lofium perenne L.
jilek vytrvaly

Ahoj, Algol, Baca, Doton, Filip, Hamlet, Handicap,
Hannibal, Helada, Hele, Hobby, Honzik, Jakub, Jan-
tar, Jaran, Jaspis, Jonas, Jozifek, Kelt, Kentaur, Ker-
tak, Korok, Linar, Lonar (4n), Mirek, Mustang (4n),
Olaf, Patrik, Pepa, Proly, Promed, Pronum, Propan,
Propoz, Sadek, Slavek, Sport, Talon, Tarpan (4n),
Tremolo, Zamini, Zekol, Zelot, Zifer, Zirkon

Phleum bertolonii DC.
bojinek cibulkaty

Latima, Zubr

Phleum pratense L.
bojinek luéni

Bobr, Sobol, Vétrovsky

Poa compressa L.
lipnice smacknuta

Razula

Poa nemoralis L.
lipnice hajni

Dekora, Tanemo

Poa palustris L.
lipnice bahenni

Roiznovska

Poa pratensis L.
lipnice luéni

Harmonie, Hekate, Hetera, Hifi, Slezanka, Zuzka

Trisetum flavescens (L) P. Beauv.
trojstét zlutavy

Roinovsky, Vétrovsky

Seznam domacich odrid jetelovin registrovanych nebo s udélenymi ochrannymi pravy
kromé mezidruhovych hybridd (dle Databéze odrid UKZUZ, dostupné z http://eagri.
cz/public/app/sok/odrudyNouQF.do):

Druh jeteloviny Odrady (tuény tisk - piivod pouze v domécich ekotypech)

Anthyllis vulneraria L Pamir
Uro¢nik bolhoj

Astragalus cicer L. Astra
Kozinec

Galega orientalis Lam. Lena

Jestrabina vychodni

Lanthyrus satious L. Radim
Hrachor sety
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Druh jeteloviny

Lotus corniculatus L.
Stirovnik razkaty

0dridy (tuény tisk — piivod pouze v domacich ekotypech)
Lotar, Taborak

Melilotus albus Medik. Béla
Komonice bila
Medicago lupulina L. Ekola

Tolice dételova

Onobrychis viciifolia Scop.
Vicenec ligrus

Visriovsky

Trifolium alexandrinum L. Faraon
Jetel alexandrijsky

Trifolium ambiguum M.Bieb. ~ Vonek

Jetel kavkazsky

Trifolium arvense L. Rolan

Jetel rolni

Trifolium campestre Schreb. Macik

Jetel ladni

Trigonella foenum-graecum L. Hanka

Piskavice fecké seno

Trifolium fragiferium L. Fragan

Jetel jahodnaty

Trifolium hybridum L.
Jetel zvrhly

Poodersky, Taborsky, Trend

Trifolium incarnatum L. Kardinal
Jetel nachovy

Trifolium nigrescens Viv. Slatr
Jetel (T. nigrescens Viv.)

Trifolium ochroleucum Huds.  Helian
Jetel bledozluty

Trifolium pannonicum Jacq. Panon

Jetel panonsky

Trifolium pratense L.
Jetel lucni

Agil, Amos, Beskyd, Bivoj, Blizard, Bonus, Brisk, Callisto,
Cyklon, Dolina, Dolly, Elara, Fresko, Garant, Hammon,
Himalia, Chlumecky, Kvarta, Nodula, Ostro, Radan, Rasmus,
Respect, Rezista, Slavin, Slavoj, Sprint, Spurt, Start, Suez,
Tabor, Tempus, Trubadur, Van, Vendelin, Vesna, Vltavin,
Vulkan, Zefyr

Trifolium repens L.
Jetel plazivy

Bak, Bobr, Borek, Hajek, Jura, Klement, Krél, Kron, Luke,
Nivel, Vysocan

Trifolium resupinatum L.

Pasat

htt Jegz[zvrac?nx illa. /en-US/

firefox/central/
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4.4 Specifika travnich smési pro rizné typy travo-bylinnych
spolecenstev v pamatkach zahradniho uméni

Parterové travniky

V historickych zahradach se jedné o bylinné travniky, jejichz esteticka plsobivost je
dana zapojenym nizkym, rGznobarevné kvetoucim porostem, v némz jsou ve znacné mire
zastoupeny predevsim sedmikrésky (Beflis sp.). Parterové travniky maji $irokou druhovou
diverzitu. V porostu jsou pritomny nejenom travy, ale také byliny jako rebricek obecny
(Achillea millefolium), svizel sy¥istovy (Galium verum), pampelidka obecna (Taraxacum
officinale), kopretina bila (Leucanthemum vulgare), jitrocel prostiedni (Plantago media),
ernohlavek obecny (Prunella vulgaris), pryskyinik hliznaty (Ranunculus bulbosus), ma-
tefidouska (Thymus sp.), hvozdik (Dianthus sp.) a jeteloviny - $tirovnik riizkaty (Lotus
corniculatus), tolice dételova (Medicago lupulina). Jetel plazivy (Trifolium repens), zvl&sté
drobnolisté odridy, se jevi jako vhodny doplnék do téchto nizko secenych bylinnych trav-
nikd v méné priznivych podminkach, v nichz zvysuje odolnost k suchu a dodava potreb-
ny dusik. Travnik velmi dobfte plni protierozni funkci a vyzaduje nizsi Groven péce, ktera
spocivéa pouze v pravidelném seceni. Hnojeni ani oSetreni herbicidy nepfipada v Gvahu,
protoze pravé tento rezim nasledné péce podmiriuje vyskyt sedmikrasky chudobky (Beflis
perrenis), jejiz osivo je v podstaté nedostupné a do smési se ned4 ziskat.

0br. 10: Pravidelné sekany parterovy trdonik s podilem dvoudélozngch bylin v barokni zahradé v Gro83-
sedlitz. (Foto L. Kiesadlood, 2015)
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S vyvojem pozadavkd kladenych na parterové travniky, je nutné prizpUsobit slozeni
smési dobovému vnimani podilu bylin jako zadouci (napF. stiedovék, renesance), nebo
nezédouci (baroko, 19. stoleti). Druhovou pestrost a podil bylin Ize podstatné ovlivnit
péci, proto je mozné v podstaté kolem historickych paméatek do partert v soucasné dobé
vysévat smési pro bylinny travnik, pricemz podil bylin ve smési mize byt dle potieby
a predevsim dle historickych souvislosti zvysen nebo snizen. V 19. stoleti je jiz priklon
k ¢istym travniktim bez podilu bylin jednoznacény, coz také souvisi s dostupnosti travnich
smési na trhu. Zastoupeni travnich druhi je pestré a ve smésich pro, v té dobé, ,inten-
zivngjsi travniky® jsou i travni druhy, které z dnesniho pohledu nesnesou ¢asté kosent,
i kdyz ve své dobé Gcelu pouziti naprosto vyhovovaly. Z pohledu autenticity by travni
smési, urcené pro v blizkosti paméatek zahradniho uméni 2. poloviny 19. stoleti, mély
obsahovat vyssi podil psine¢ku obecného (Agrostis capillaris), $iréi spektrum travnich
druhi, véetné marginalnich, jako je napt. lipnice sméacknuté (Poa compressa), kosttava
ov¢i (Festuca ovina), pohérika hiebenité (Cynosurus pratensis) nebo tomka vonna (An-
toxanthum odoratum) a v parterovych travnicich a parcich se jiz nepouzivaji Sirokolisté
picni travni druhy.

Travo-bylinna spolecenstva extenzivniho charakteru

Rozloha arealt v okoli paméatek zahradniho uméni dosahuje Casto i mnoha desitek
hektard. Je samozrejmé, zZe Cast téchto ploch byla zalesnéna, ¢ast byla vyuzivana k ze-
médélskym Gcelim a louky, které slouzily k suseni sena nebo k pastvé, byly Casto na
mistech, které nespliiovaly podminky pro pravidelné polni obdélavani (podmécené loka-
lity, kamenité chudé ptidy, apod.).

Druhové pestra smés obsahuje v rzném podilu urcity pocet travnich druh, jetelo-
vin a ostatnich dvoudéloznych bylin. Pri zakladani vétsich ploch podél komunikaci, které
navazuji na krajinu, je nutné respektovat druhové slozeni prirozenych travnich porostd
v oblasti, respektive podil a slozeni bylinné slozky v porostu. PouZziti konkrétnich druh,
popr. odriid zévisi na klimatickych podminkach mista zalozeni, pidnich a orografickych
podminkach (expozice, svazitost, nadmorské vyska, Elenitost terénu). Ze skupiny trav se
déva prednost druhtim vytvarejicim mensi mnozstvi fytomasy a snasejicim extenzivni
zpusob osetrovani. Na sussich stanovistich se z travnich druh(i do smési zarazuji hlavné
kostFavy cervené (Festuca rubra) a kostfava ovéi (Festuca ovina), lipnice luéni (Poa pra-
tensis) a psineéek obecny (Agrostis capillaris).  omezené mite se pouziva i jilek vytrvaly
(Lofium perenne), bojinek cibulkaty (Phfeumn bertolonii), lipnice smacknuta (Poa compres-
sa), kostrava 7labkata (Festuca rupicola) nebo smélek $tihly (Koeleria macrantha).

Smési pro vIh¢i stanovisté se nékdy obohacuiji o pohanku hiebenitou (Cynosurus cri-
status), metlici trsnatou (Deschampsia caespitosa), lipnici hajni (Poa nemoralis) a lipnici
bahenni (Poa palustris). Porost se v prilbéhu dalsiho vyvoje ustali na slozeni, odpovidajict
podminkam daného stanovisté. Vyssi pocet druhd ve smési zvySuje pravdépodobnost
Gspésného zalozeni nového porostu. Ve smési by mély byt zastoupeny travy trsnaté
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i vybézkaté. Asi 20 % komponent ve smési by mélo mit schopnost rychlého vzchazeni
a rlstu. V pocateénim obdobi vyvoje porostu, kdy jesté nedochézi k zapojeni a porost
je ridky a mezerovity, je stanovi$té silné ohrozeno erozi, a to predevsim na svazitych
pozemcich. Vyssi podil trav ve smési urychluje zapojeni a vyvoj porostu pri souasném
zvyseni vysev-ku. Dllezitym aspektem potom zlstava vhodny vybér bylinnych druhd,
které se v silnéjsi konkurenci trav dovedou uplatnit tak, aby nedoslo ke snizeni druhové
skladby porostu.

Po zalozeni se predpoklada samovolné sukcese porostu. Slozeni smési je druhové pes-
tiejsi, k travam &asto pfistupuji i jeteloviny (max. do 10 %). V oddvodnénych pipadech
je mozno pouzit i picni druhy a odridy. Pri sestavovani druhové pestrych smési pro kra-
jinné travniky je mozné vychazet z bézné dostupnych komerénich smési, vhodnych svym
druhovym a predevsim odridovym slozenim pro danou lokalitu, a tyto doplnit dal$imi
rostlinnymi druhy, predevsim z Celedi Fabaceae a dale o dostupné byliny nejlépe regio-

nalniho plvodu.

Travo-bylinné porosty podle typu spolecenstva

Druhové slozeni poloprirozenych luk a pastvin odpovidalo zptsobu vyufZiti a stano-
vistnim podminkam, tzn., ze se jednalo Casto o stiedné vysoké az vyssi louky picniho
charakteru, odpovidajici rostlinnym spole¢enstviim nasledujicich typu:

Arrhenatherion - stredné vlhké louky nizsich a podhorskych poloh

Bromion - druhové bohaté louky hlubsich mineralné silnych pad v teplych Gzemich
Cynosurion - spoleéenstva stredné vihkych druhové bohatych pastvin
Polygono-Trisetion - stiedné vlhké louky horskych poloh

V paméatkach zahradni kultury se ¢asto jedna o porosty s charakterem biotopd, které
jsou nedilnou soucasti naseho prirodniho bohatstvi, a je potreba k nim pristupovat citli-
vé. Pouzivaji se, pokud to je jen trochu mozné, osiva regionélniho pavodu. Navrhy slozeni
smési dle vyse uvedenych spoledenstev pro jednotlivé regiony zpracovala Jongepierova
a Pokové (2006). Pri zakladani porostd, které odpovidaji rostlinnym spoledenstviim, je
nutné pfi sestavovani smési a ziskavani zdrojli osiva respektovat tyto zasady (Standard
AOPK CR):

- vramci vymezenych oblasti plivodu osiva bude respektovana vzajemna geograficka
blizkost zdrojovych a obnovovanych (cilovych) lokalit,

- v pripadé vzdalenéjsich lokalit bude respektovana alespon priblizné nadmorska vyska
zdrojovych a obnovovanych ploch,

- osivo z dané lokality sbéru mdze byt pouzito na stanovistné odpovidajicich obnovova-
nych plochach i za hranici vymezenych oblasti pivodu osiva do vzdalenosti 10 km.
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Néavrh komeréné dostupnych $lechténych druhi trav pro vybrana spoleéenstva (Jon-
gepirova, Pokova, 2006)

Arrhenatherion Bromion  Cynosurion  Polygono-

-Trisetion
Agrostis capillaris X X X
Alopecurus pratensis X X X
Anthoxanthum odoratum X X X X
Arrhenatherum elatius X X
Cynosurus cristatus X X
Dactylis glomerata X X X X
Festuca ovina s.!.
Festuca pratensis X X X
Festuca rubra s./. X X X X
Holcus lanatus X X X
Lolium perenne X
Phleum pratense X X X X
Poa compressa X
Poa palustris X
Poa pratensis X X X X
Trisetum flavescens X X X

Pro oseti vétsich ploch na specifickych stanovistich je vzdy nejvhodnéjsi nechat od-
borniky namichat smés ,na miru“ dle podminek mista.

Travo-bylinné porosty do sadi, Stépnic, suchych mezi a podél cest

Zéakladnim kritériem pro tato specifickd mista v historickych areélech je nizka vyska
porostu a odolnost v(ici suchu. Porosty mohou obsahovat podle intenzity svého vyuzivani
devaternik (Hefianthemum sp.), rmen barviisky (Anthemis tinctoria), apod. Na vétsich
plochéch, jako jsou napt. sadové mezipasy, je mozné vysévat Cisté travni smési, slozené
z druh, které nejsou konkurencné silné a umozni bylinnym druhdm z okolnich zdrojo-
vych ploch vzejit a $ifit se v pdvodné Cisté travnim porostu.

Travo-bylinné porosty do podrostu stromi, haju, lesoparkil a zastinénych mist

Zalozeni porostd na zastinénych nebo vlhkych stanovistich patii k tém nejslozitéjsim.
Vhodné bylinné druhy maji ¢asto pomaly pocatecni vyvoj, limitujici je i nedostatek osi-
va, a to i travnich druht. Proto je zde nej¢astéji vyuzivana technologie zalozeni podrostu
kombinaci vysevu a vysadby vhodnych (diagnostickych) rostlinnych druhd. Na rozséhle;j-
sich plochach, napt. v lesoparcich, mohou byt vysévény Cisté travni smési se zastoupenim

Vv

vy$siho poctu travnich druhd.
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I §._~ {w fr. b A ' 5

0br. 11: Vgseoni smés uréend do stinu obsahuje vétsi podil Poa nemoralis, stav porostu 5 let po vygseou.

=R M

0br. 12: Prisevem smési bohatych na vytroalé i jednoleté byliny Ize vgrazné zatraktionit okolf cest
a dalsich &asto navstévovangch mist v zahradé. (Foto M. Strakovd, 2013)
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06r. 13: Travo-bylinng porost pro vlh¢i stanovisté s vgrazngm kvetenim druhd jako pomnénka, prys-
kyfnik, kohoutek aj. (Foto M. Strakovd, 2013)
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0br. 15: Svahy Krdliciho kopce v Kvétné zahradé byly nejdrive osety smési s vgrazngm podilem jilku
oytroalého, aby byl v krétké dobé ziskdn zeleny porost. (Foto L. Kfesadlovd, 2014)

0br. 16: Koetouci jilek vytroaly chrdni (stini) suchomilné byliny a trdoy s pomalej$im vgoojem. Po oymi-
zeni jilku 7 porostu bude predevsim na jizné orientovaném svahu nutné provést na néktergch mistech
doseov suchomilngch druhd rostlin. (Foto L. Kfesadlood, 2015)
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4.5 Zasady péce o travo-bylinna spolecenstva v pamatkach
zahradniho uméni

Koseni

Nejvhodnéjsim zpisobem osetrovani krajinnych travnikd je jejich seceni. U nesece-
nych porostt dochézi k hromadéni stafiny, kterd brani ristu semenackd, a omezuje tak
zvySovani druhové pestrosti porostd. V nesecenych porostech také dochazi k rozsirovani
nezadoucich plevelnych druhd, jako jsou stoviky, pchace, kopfivy, titina krovitni aj. Dal$im
rizikem, spojenym s extenzivnim vyuzivanim travnich porostd, je zarGstani naletovymi
dievinami, kterymi jsou nejastéji hloh (Crataegus sp.), trnka obecna (Prunus spinosa),
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), popt. i borovice (Pinus sp.).

Prvni koseni po zalozeni kvétnaté louky se provadi zpravidla pri vysce porostu 20-
30 cm na vysku kolem 8-10 cm. Hlavnim cilem prvniho koseni je potlaceni jednoletych
plevelii v porostu a zlepseni svételnych podminek pro pomaleji se vyvijejici druhy. Jako
nejvhodné;jsi zaci Ustroji pro tento Gcel se jevi listova zaci sekacka, prip. na malych plo-
chéch ruéni kosa, které jsou nejsetrnéjsi vici mladym rostlindam. Alternativné Ize pouzit
i rotaéni zaci sekacku nebo motorovou kosu, ale vzdy pouze s dobre naostrenym nozem
¢i kotouc¢em. Tupy ndz nebo dokonce zaci struna jsou pro prvni pokos nevhodné, nebot
zpusobuji vytahovani mladych rostlin z pady. V dalsich letech je provadéna zpravidla

P Y Vbl e iR
06r. 17: Travo-bylinng porost v druhém roce po vgsevu pripraveny k pokoseni. Cdst kvetoucich byfin ji
oytoofila semena. (Foto L. Kiesadlovd, 2015)
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jedna se¢ v obdobi ¢ervna, popf. druhé v zafi (tzv. ,otava“). Pokosenou hmotu je tfeba
odstranit, i kdyz za urcitych podminek je mozné material ponechat 2-5 dnd na plose,
aby doslo k vydroleni dozralych semen, a hmotu odstranit az poté.

Muléovani

MulCovani travnich porostd je v soucasnosti velmi diskutovanym tématem, zejména
z pohledu negativniho vlivu na biodiverzitu, zvlasté Zivocisnou slozku. Jongepierova et al.
(2011) doporuéuije vyuzivat muléovani jen ve zcela vyjimeénych piipadech, napt. pfi obnové
travniho porostu, ktery po nékolik let lezel ladem bez Gdrzby. Technologii mulCovani Ize
tedy v pfipadé druhové bohatych porostd vyuzit jen ojedinéle za podminky dokonalého
zpracovani muléovaného materialu.

Hnojeni

V druhové pestrych travnich porostech neprodukéniho charakteru neni vhodné, ani
ekonomicky zdGvodnitelné mineralni hnojeni dusikem a pouzivani agrochemikalii, které
prispivaji ke zhorseni druhové diverzity. Nadmérny prisun Zzivin, hlavné dusiku, podpo-
ruje zvy$ovani podilu travnich druhd, napt. ovsiku vyvyseného (Arrhenatherum elatius),
srhy lalo¢naté (Dactylis glomerata), lipnice luéni (Poa pratensis) aj., které nasledné svym
nadmérnym rozvojem v porostu konkuruji slabsim druhtm.

0br. 18: Travo-bylinng porost po provedeni sece, pri které by mély byt co nejméné naruseny listové
ragice dooudélogngch bylin, proto by jeji vyska méla byt 8-10 cm. (Foto L. Kiesadlovd, 2015)
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Valeni

Kromé véleni po vysevu je v nékterych piipadech vhodné uvéleni mladého porostu po
vzejiti. Tato potreba nastéva ¢asto na jare v piipadé podzimniho vysevu, kdy béhem zimy
dojde vlivem promrznuti pady k povytazeni mladych semenacku. Valent je tieba provadét
vzdy za sucha, aby nedochazelo k nalepovani pidy na povrch valce.

Vyhrabani stafiny
Provadi se u starsich porostd vzdy na jare pred zacatkem vegetace. Jako vhodné nara-

di jsou pro tento el pouzitelné luéni brany, prutové brany, na mensich plochach zcela
vyhovi bézné zahradni hrabé.

Zavlaha

Kvétnaté louky jsou vétsinou urceny pro takové podminky a stanovisté, kde se s umé-
lou zévlahou porostu nepocita. V nékterych specifickych pripadech, jako jsou napt. zele-
né stiechy ¢i fasady, se stava zavlaha nezbytnym faktorem, urcujicim uzitnou hodnotu
celé realizace. Nejcastéji se vyuziva nadzemni zévlaha postrikem, nebo podpovrchova
kapkovéa zavlaha.

Odstraniovani plevelt

Pri oSetfovani extenzivné vyuzivanych krajinnych travniki je G¢elné sledovat vyskyt
nezédoucich plevelnych druhi a terminy seci pfizpsobovat Cetnosti jejich vyskytu a ve-
getaCnimu stavu, aby nedochazelo k jejich rozsirovani vysemenovanim. Dalsi moznosti
je odstranovani plevelnych druhd mechanickou cestou, napt. individualnim vyzinanim,

nebo vypichovanim rostlin s kofeny, pripadné chemickou cestou pomoci lokélni aplikace
vhodného herbicidu.

Doporuc¢enym osetiovanim porostd v dalich letech po zalozeni na jare je smykovani,
odstranovani krtinct a dosévani prazdnych mist. V pripadé nizkého pH pidy je mozné
provést vapnéni, které podporuje podil jetelovin a bylin (Novak 2008; Sramek, Kaspa-
rova 2006).
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5 Nové technologie a jejich vyuziti v pamatkach
zahradniho uméni

5.1 Kvétnaté louky s letnickami

Kombinaci kvétnatych luk s vysevy letni¢ek je mozné vytvorit vzhledové velmi atrak-
tivni druhové pestré smési, které jsou velmi vhodné pro vysevy v kompozi¢né dulezitych
Céstech pamatek zahradniho uméni, protoze prinaseji vyrazny okrasny efekt jiz v roce za-
lozeni. Smési kvétnatych luk s urcitym podilem letnicek mohou byt urceny na exponovana
mista v parcich, ktera jsou pohledové vyznamna, ale z organiza¢nich nebo ekonomickych
dlvodd jim nemdze byt vénovéana intenzivni pravidelné a dlouhodoba péce. Pouziti téch-
to smési je mozné v tésné blizkosti zatézovanych mist, jako jsou cesty, chodniky, lavicky,
nebo mohou vytvéret zadouci kontrast s udrzovanymi travnatymi partery.

Dalezitym aspektem pfi volbé téchto smési je udrzeni pozemku v bezplevelném stavu
v dobé mezi vysevem smési a dostate¢nym vyvinem jednoletych rostlin do té miry, ze uz
se dalsi plevele v porostu neprosadi, nebo jsou alespon pfi subjektivnim vnimani dosta-
tecné potlaéeny hyfivou hrou barev kvetoucich rostlin. Obdobi po vysevu smési (jaro) je
nejdalezitéjsi fazi pro vytvoreni kvalitniho porostu v 1. roce. Vysevky smési kvétnatych
luk s letnickami jsou zévislé na podilu $lechténych letnicek, vytrvalych bylin a trav ve
smési a pohybuji se mezi 2-5 g/m?. Vétsinou se porosty v roce zaloZeni se¢ou jednou na

06r. 19: Pridénim
vétsiho podilu
fetnicek do travo-
-bylinngch smési
muze byt jiz v roce
vyseou dosazeno
kladného estetického
ucinku. To je dulegité
predevsim na pohle-
dové exponovanych
mistech s velkou
ndovstéonosti. (Foto
M. Strakovd, 2014)
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konci vegetacniho obdobi, maximalné dvakrat, a to v piipadé, Ze je potreba na zapleve-
leném pozemku v 1. poloviné roku provést tzv. ,na vysoko® Setrnou odplevelovaci sec.
V dalsich letech se postupné prosadi vytrvalé byliny a porost dostane postupné charak-

ter kvétnaté louky.

06r. 20: Tato plocha
| 0 Kvétné zahradé
0 Kromérizi by méla
byt na podzim
osdzena sbirkou
troalek a kert. Nez se
tak stane, byla oseta
smési letnicek, kterd
| omezi nutnost jejiho
| pleti a zajisti atrak-
tioni vzhled mista.
(Foto L. Kresadlovd,
2015)

5.2 Stérkové travniky

Zprévy o travnatych cestach doplnénych stérkem se objevuji jiz v obdobi baroka. Od
poloviny 19. stoleti byly v zdmeckych zahradéach zakladany tzv. ,$térkové travniky” pou-
zivané pro zpevnéni cest, jejichz povrch zaroven vzhledové plynule navazoval na okolni
travnaté plochy. Jejich vyhodou bylo také snizeni prasnosti, zvy$eni vsakovaci schopnosti
a v neposledni radé zminény esteticky vyznam. Prvni zminky o travnatych cestéch se
v literature objevily uz v prvni poloviné 19. stoleti. Loudon doporucoval v roce 1824 nos-
nou vrstvu z pisku a jilu: ,Vrstva mezi travnikem a padou nesmi mérit min jak 6 palcd,
aby pfi suchém pocasi trava netrpéla nedostatkem Zivin. K tomu by méla slouzit i vrstva
pisku a jilu, ktera zachyti prebyteénou vlhkost” (Hallman, Forner 2004).

V literature tedy byli zminéni predchiidci $térkovych travnika. Jak pise Piickler-Muskau:
»1aké zelené pojizdné a pochozi cesty, které jsou na povrchu skrz dlazbu doplnény trava-
mi, musi byt pul stopy hluboko osazeny kamenitym podkladem, a pokud je chceme dale
udrzet, je potreba je vybavit zabudovanou nebo povrchovou zavlahou. Jsou velmi pfi-
jemné k jizd& na koni“ (Piickler-Muskau, 1834). Ale také Petzold (1862) uvadi: ,Travnaté
cesty jsou velmi dobre pojizdné a vhodné také pro jizdu na koni®. Doporucil také pouze
na kamenitou vrstvu polozit travnaté drny.

Vystavbou jednotlivych zpevnénych vrstev zavrsenych travnatym krytem bylo vedle
potrebné nosnosti dosazeno také dostatecéné pérovitosti a propustnosti, ¢imz je zarude-
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0br. 21: Pouziti
Stérkového trdoniku
s primési dvoudéloz-
ngch rostlin na cesté
ovocngm sadem.
(Foto M. Strakovd,
2013)

na zadouci retence v mistech, kde se v dnesni dobé obvykle navrhuje beton nebo asfalt.
Préave vsakovaci schopnost pfi soucasné zatizitelnosti zpevnénych vegetacnich substratt
ve Stérkovych travnicich zvySuje zna¢ny ekologicky vyznam téchto ploch. Podstatnym
prinosem pouziti stérkovych travnikl je podpora biodiverzity na dané lokalité a z pohledu

&

0br. 22: Poutiti $térkového trdoniku s pfevahou travnich druhd na cestdch o ldzeriském parku. (Foto
M. Strakood, 2012)
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vevs

autenticity se jedna o jednoznacné citlivejsi pristup k pamatkadm zahradniho uméni.

Pri sestavovani druhové pestrych smési pro stérkové travniky je nutné vychazet pre-
devsim z redlnych podminek stanovisté, dostupnosti jednotlivych komponent a praktic-
kych zkusenosti. Smési pro stérkové travniky mohou byt slozeny pouze z travnich druhd,
nebo mohou obsahovat piimés bylin. Slozeni rGznych variant smési pro stérkové travniky
je uvedeno v normé FLL - ,RSM - pravidla pro sestavovani smési travnikd“ v ¢asti RSM
5.1 Parkové travniky. Jesté konkrétnéji se doporucenimi, kdy je vibec vhodné pfistoupit
k pouziti $térkového travniku dle RSM 5.1, se zabyvéa podrobné zpracované metodika
FLL - ,Smérnice pro navrhovani, realizaci a Gdrzbu zpevnénych zatravnénych ploch®. Pod-
le intenzity vyuziti jsou zakladany Stérkové travniky s jednou nosnou vegetacni vrstvou
s mocnosti 15-30 c¢m, nebo se dvéma vrstvami, kde hlubsi vrstva je drenazni o mocnosti
20-25 cm z hrubsiho materialu a svrchni vrstva ma mocnost 10-15 c¢cm a obsahuje jem-
né€jsi frakci stérku smichanou se zeminou nebo kompostem.

Zakladani stérkovych travniki

Stérkovy tréavnik je pojizdny travnik na $térkové vrstvé o mocnosti 20 az 30 cm, jeho?
meziprostory jsou vyplnény zeminou a zakorenénymi travami. Vsakovaci schopnost pfi
soucasné zatizitelnosti zpevnénych vegetacnich substratt ve stérkovych travnicich zvy-
$uje znaény ekologicky vyznam téchto ploch. Prostrednictvim podkladnich zpevnénych
vrstev opatrenych travnatym povrchem maji Stérkové travniky nejen potrebnou nosnost,
ale také vsakovaci schopnost, a to diky dostatecné pérovitosti a propustnosti.

. Podle intenzity vyuziti jsou zakladany stérko-
vé travniky s jednou nosnou vegetacni vrstvou
s mocnosti 15-30 cm, nebo se dvéma vrstvami,
kde hlubsi vrstva je drenazni o mocnosti 20 az
25 cm z hrubsiho materiélu a svrchni vrstva ma
mocnost 10-15 cm a obsahuje $térk v jemnéjsi
frakci smichany se zeminou (kompostem). Mate-
ridly nosné konstrukce ($térk) tvoii 80 objemo-
vych % a podil piidavnych materiala (kompost,
zemina) tvoif 20 objemovych % vegetacni vrstvy.
Obé vrstvy musi byt oddéleny geotextilii kvali
nebezpedi postupného vymyvéani zeminy ze
Obr. 23: Schématickyj fez $térkovgm tréonikem  svrchni vrstvy. Pokud se geotextilie nepoutZije,

je nutné zeminu pridat do vSech vrstev §tér-
kového travniku. Materidly nosné konstrukce ($térk, recyklovana stavebni sut) pak tvof{
80 objemovych % a podil piidavnych materiali (kompost, zemina) tvoii 20 objemovych %
v kazdé vrstvé stérkového travniku.
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Doporuéena davka hnojiva pro zalozeni $térkového travniku je 5 g/m? gistého dusiku
(N). Forma hnojiva je kombinované viceslozkové hnojivo, obsahujici mimo zakladni Ziviny
i mikroprvky. Vegetacni vrstvu Stérkového travniku je vhodné vylepsit pomocnymi pad-
nimi latkami na bézi silikatovych koloidd (Agrosil LR) v davce 100-150 g/m?.

Hlavni parametry konstrukce $térkového travniku:
- Gnosnost min. 25 MN/m? pro osobni automobily,
- sklonitost terénu - ne vétsi jak 5 %,
- propustnost spodni vrstvy (zdkladu) pro vodu 1,0 x 106 m/s, vegetaéni nosné vrst-
vy 5,0 x 10 m/s,
- vystavba idealné pri venkovni teploté 8 °C.

Tridy zatizeni $térkového travniku (FLL, 2008)

Stupeni Typ dopravniho Doba Cetnost po- Doba stani

zatizeni  prostiedku vyuZiti jezdu

1 Osobni auto do 3,5t celoroéné 1-2x tydné ptl dne

2 Osobni auto do 3,5t periodicky 1x denné cely den
Nékladni auto do 11,5 t prilezitostné

3 Osobni auto do 3,5t palro¢ni 2-3x denné cely den
Nakladni auto do 11,5t vyuziti piileZitostné

4 Nakladni auto do 11,5t celoro¢ni vyuziti

Mocnost nosné vrstvy Stérkového travniku v zavislosti na stupni zatizeni (FLL, 2008)

Stupen zatizeni plochy  Zpusob vystavby Doporuéena mocnost vegetaéni nosné
vrstvy

1 1 vrstva 15-20 cm

2 1 vrstva 20-25 cm

3 1 vrstva 25-30 cm

4 2 vrstvy 10-15 cm svrchni vegetaéni vrstva

20-25 cm spodni vegetacni vrstva

Péce o stérkové travniky
Péce o stérkové travniky zahrnuje, podobné jako u ostatnich typt travnikd, pravidel-

né hnojeni, a to ve stejnych davkach a terminech jako u intenzivnich nebo extenzivnich
travnikd, v zavislosti na zvolené varianté stérkového travniku (travni x travo-bylinny; in-
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tenzivni x extenzivni; apod.). Po prvni seéi je nutné $térkovy travnik neobsahujici byliny
(kromé Febficku obecného) pohnoijit dusikatym hnojivem v davce 5 g/m? Pravidelnou
vyZivou je podporovana regenerace a zapojeni Stérkového travniku, ktery je vystaven

velkému zatiZen.

Ptiklad planu hnojeni velmi intenzivné vyuzivaného stérkového travniku s rebrickem
bez podilu jinych dvoudéloznych bylin pfi hnojeni dlouhodobymi hnojivy.

Termin  Hnojivo Obsah Zivin (%) Davka  Davka Zivin (g/m?)
hnojiva
N PO KO Mg (gm) N PO, KO Mgo

duben  Floranid 16 7 15 2 40 64 28 60 08
Permanent

Cerven  Rasen 20 5 8 2 40 80 20 32 08
floranid

srpen Floranid 14 0 19 3 35 49 00 6,7 11
NK

fijen Floranid 14 0 19 3 30 42 00 57 09
NK

Celkem 235 48 216 36

Stérkové travniky s podilem dvoudé&loznych bylin (kromé Febiitku obecného) neni
vhodné pravidelné hnojit, protoze pak dochazi ke snizeni druhové pestrosti porostu.
Travo-bylinna spoleéenstva jsou pro vyuziti ve stérkovém travniku vhodna za predpokla-
du planované nizsi zatéze.

Pravidelné koseni na vysku 4-6 cm se u extenzivnich stérkovych travnikd provadi 1x az
2x rocné, obvykle neni nutné Castéji. Pouze v pripadé skutecné intenzivni péce s pravi-
delnou zavlahou je nutné sekat dle potreby Castéji, nikdy vSak ne jednorazoveé vice, nez
je Y3 Cepele listu trav. Pri pravidelném parkovéni a pojizdéni jsou rostliny zastoupené
v §térkovém travniku vystaveny takové zatézi a stresu, ze vétsinou prili§ nerostou a kose-
ni se tykéa pouze nezatézovanych okrajovych ¢asti za icelem udrzeni estetického dojmu
z plochy. Stérkovy travnik by se nemél kosit pfi teplotach presahuiicich 25 °C.

Stejné jako u jinych typa travnikd je v suchych obdobich nutna zavlaha. Davku vody
20-40 I/m?s odstupem max. 5 dni je potieba prizpUsobit vys$si propustnosti vegetacni
vrstvy.

Opatrné se musi postupovat pfi zimni Gdrzbé, kdy nesmi dojit k naruseni povrchu
Stérkového travniku radlici.

Pri nepfiméreném a predimenzovaném vyuzivani stérkovych travnika maze dojit vli-
vem nadmérného zatizeni a pri ¢astém brzdéni aut k posunuti jednotlivych vrstev stérku,
vzniku koleji a v dusledku toho i k vyskytu kaluzi. Zvyseni Gnosnosti stavajiciho Stérko-
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vého travniku lze fesit nasledujicimi postupy:

- odvodnénim pozemku,
dodateénym zhutnénim,
dodateénym vmichanim chybéjici frakce stérku,
vmichanim hydraulického pojiva (v rozporu s FLL 2000),
zvy$enim mocnosti vegetacni nosné vrstvy.

5.3 Smési do spar kamenné dlaZby a zidek

Technické slozky historickych zahrad, jako jsou schody, zidky nebo dlazby, popf. i mo-
biliat, zejména lavicky, byvaji Casto kombinovany s rostlinami s cilem je ozivit, upoutat
nebo jinak ozvlastnit. Druhové pestré smési do kamennych spar dlazby vychazeji opét
z moznosti stanovisté a obsahuji kromé trav také vyznamny podil nizkych kvetoucich
a aromatickych bylin.

06r. 24: Torzo plvodni
zdi ambitu mensich
bratii v aredlu kldstera
so. Anezky Ceské na
Starém Mésté v Praze pred
restaurdtorskou obnovou
zdiva, spojenou s dopl-
nénim vegetacni vrstoy

0 koruné zdiva a vgsevem
travo-bylinné smési.

(Foto M. Strakoovd, 2015)
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0br. 25: Oseti spdr mezi kamenngmi $lapdky smési bylin v evokaci stiedovéké zahrady o Turiné. (Foto
L. Kfesadlood, 2015)
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6 Zaveéer

Prestoze travo-bylinné porosty tvori vétsinou co do rozsahu zasadni souc¢ast kompozice
pamatek zahradniho uméni, je otézce jejich korektniho dobového vzhledu v jednotlivych
etapach vyvoje zahradniho uméni a jeho dosazeni v soucasnych podminkach vénovana
pomérné mala pozornost. Doméci a zahranicni literatura vétSinou popisuje danou pro-
blematiku oddélené. Prinasi shrnuti historického vyvoje ¢i zdsady soudobé praxe, ale pro-
Inuti obou témat a interpretaci historickych zkusenosti pro souc¢asné podminky vétsinou
postrada. Dalsim aspektem, ktery je dUlezité p¥i planovani péée a obnovy travo-bylinnych
spoledenstev v pamatkach zohlednit, je ochrana Zivotniho prostredi, predevsim biodiver-
zity. O propojeni vSech téchto témat se na zakladé praktickych zkusenosti autorti s danou
problematikou pokousi predkladany metodicky material. Pfinasi nové podnéty a pohledy
na moznosti ovliviiovani autenticity pamatek zahradniho uméni, jejichz prirodni Zivouci
slozku je nutné udrzovat kontinuélni péci a obménou. Kvalita této obmény a nasledné
péce v ideové i hmotné roviné podminuje zachovani kvality celku. Chce ukazat, jak Ize
nékteré dobové praktiky ispésné nahrazovat soudobymi technologiemi a pouze drobny-
mi zménami v b&Zné pouzivanych postupech (zména slozeni vysevnich smési) dosahovat
zadouciho, dobové vérného Géinku.
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Pfilohy

Priklady druhové pestrych smési

Jsou zde uvadény jak soucasné komercné nabizené smési, tak jejich alternativy vy-
tvorené dle dobové literatury.

Smés dle RSM 2. 4. — bylinny travnik

Vhodné pro vSechna stanovisté kromé extrémné suchych a zivinami chudych pad. Péce
dostacuje nizka, bez hnojen.

SloZeni:

Trévy 96,5 %: Agrostis capillaris 5,0 %, Cynosurus cristatus 5,0 %, Festuca ovina durius-
cula 5,0 %, Festuca rubra commutata 18,0 %, Festuca rubra rubra 36,5 %, Festuca rubra
trichophylla 10,0 %, Poa pratensis 15,0 %, Poa trivialis 2,0 %.

Byliny 3,5 %: Achillea miflefolium 0,1 %, Bellis perennis 0,2 %, Dianthus deftoides 0,5 %,
Galium verum 04 %, Leontodon hispidus 0,4 %, Leucanthemum ovulgare 0,2 %, Lotus
corniculatus 0,2 %, Plantago media 0,3 %, Prunella vulgaris 0,7 %, Ranunculus bulbosus
0,2 %, Thymus pulegioides 0,3 %.

Doporuceny vysevek: 10-15 g.m2

Historicka travni smés pro parterové a parkové travniky do sussich podminek

Soucasna modifikace autentické smési navrzené Gustavem Meyerem v roce 1860.
SloZeni: Agrostis capillaris 10,0 %, Anthoxanthum odoratum 10,0 %, Cynosurus crista-
tus 10,0 %, Festuca ovina duriuscula nebo Festuca brevipilla nebo Festuca trachyphylla
10,0 %, Lofium perenne 30,0 %, Poa compressa 10,0 %, Poa pratensis 20,0 %
Doporuceny vysevek: 25-30 g/m?

Historicka travni smés pro parterové a parkové travniky pro vyssi zatéz

Soucasna modifikace autentické smési navrzené Jagerem v roce 1871.

SloZeni: Agrostis capillaris 10,0 %, Cynosurus cristatus 10,0 %, Festuca ovina durius-
cula nebo Festuca brevipilla nebo Festuca trachyphylla 10,0 %, Lofium perenne 50,0 %,
Poa pratensis 20,0 %

Doporuceny vysevek: 25-30 g/m?

Parkova smés do polostinu a do podrostu stromii v lesoparcich a zameckych parcich.
Obsahuje travni druhy a odridy snasejici ¢astecné zastinéni a tolerujici nepriznivé pa-
sobeni korend stromd.

SloZeni: Cynosurus cristatus 10,0 %, Festuca ovina duriuscula nebo Festuca brevipilla
nebo Festuca trachyphylla 20,0 %, Festuca rubra rubra 20 %, Festuca rubra trichophyl-
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la 5 %, Festuca rubra commutata 5 %, Loflium perenne 2n 20,0 %, Poa nemoralis 10,0 %,
Poa pratensis 10,0 %,
Doporuceny vysevek: 25-30 g/m?

Historicka travni smés do stinu

Soucasna modifikace autentické smési z 2. pol. 19. stoleti kombinuje pozadavky auten-
ticity, dostupnosti osiva, podminek stanovi$té (podrosty strom( v hajich a lesoparcich)
a soucasného zpuisobu vyufziti.

SlozZeni: Agrostis capillaris 10,0 %, Cynosurus cristatus 10,0 %, Festuca ovina duriuscula
nebo Festuca brevipilla nebo Festuca trachyphylla 20,0 %, Lolium perenne 10,0 %, Poa
nemoralis 35,0 %, Poa pratensis 15,0 %,

Doporuceny vysevek: 25-30 g/m?

Travni smés do sadt

Vlytvari pomérné husty pevny a pritom malo vzrastny drn. Smés je vhodna do suchych
podminek.

Slozeni: Agrostis capillaris 1 %, Festuca rubra commutata 30 %, Festuca rubra rubra
45 %, Festuca trachyphylla 15 %, Poa pratensis 9 %.

Doporuceny vysevek: 25-30 g/m?

Travobylinna smés do sadi s bylinami

Obsahuje 30 % bylin. Pisobi esteticky a do urcité miry i aromaticky, protoze v ni jsou obsa-
Zeny i lé¢ivé a ,vonavé“ druhy, jako je dobromysl, hefmanek, matefidouska nebo repik.
Slozeni:

Trévy 70 %: Agrostis capillaris 3 %, Anthoxanthum odoratum 8 %, Festuca nigrescens
3 %, Festuca rubra commutata 10 %, Festuca rubra rubra 10 %, Festuca rubra tricho-
phylla 10 %, Festuca rupicola 6 %, Festuca trachyphylla 10 %, Koeleria macrantha 0,5
%, Koeleria pyramidata 1,5 %, Poa angustifolia 1 %, Poa compressa 7 %

Byliny 28,2 %: Agrimonia eupatoria 1,5 %, Agrimonia procera 1 %, Agrostemma githago
0,6 %, Anthemis tinctoria 1,3 %, Aster amellus 0,2 %, Berteroa incana 0,6 %, Centau-
rea cyanus 1,2 %, Centaurea jacea 0,3 %, Cerastium holosteoides 0,6 %, Dianthus car-
thusianorum 2,7 %, Dianthus deltoides 2,3 %, Galium album 1 %, Galium verum 0,5 %,
Gysophilla paniculata 0,3 %, Helianthemum grandiflorum 0,6 %, Hieracium sabaudum
0,2 %, Hypericum perforatum 1 %, Leontodon hispidus 0,8 %, Leucanthemum vulgare
0,5 %, Linum austriacum 0,2 %, Linum perenne 0,3 %, Lychnis coronaria 0,2 %, Lych-
nis viscaria 0,2 %, Maloa moschata 0,5 %, Matricaria chammomilfla 0,4 %, Origanum
oulgare 1,2 %, Papaver rhoeas 0,3 %, Plantago media 0,5 %, Potentilla argentea 1,2 %,
Potentilla recta 0,8 %, Prunella vulgaris 1 %, Pyrethrum parthenium 0,9 %, Sanguisorba
minor 0,4 %, Silene nutans 0,7 %, Stachys recta 0,5 %, Thymus vulgaris 1,5 %, Veronica
teucrium 0,2 %,



PRILOHY 76

Jeteloviny 1,8 %: Anthyllis oulneraria 0,5 %, Lotus corniculatus 0,5 %, Medicago lupulina
0,1 %, Securigera varia 0,1 %, Vicia viflosa 0,6 %
Doporuceny vysevek: 4-6 g/m?

Smés dle RSM 7. 1. 2. - krajinny travnik do sucha s bylinami

Vyuzivéa se na extrémné suchych alkalickych pddach (jizni svahy, kamenité a nedrodné
pady, hlusina). Intenzita koseni 0-3x roéné, vyska koseni 5-10 cm. Smés je vhodna pro
zalozeni nizkych extenzivnich suchovzdornych porostt, napt. do sadd, okoli cest, suché
stranky, apod. Smés obsahuje jen nizky podil bylin, ale z pohledu autenticity paméatek
zahradniho uméni je do popsanych stanovist vhodnéjsi, nez Cisté travni smés. Pri vysevu
na svazich je nutné pro podporeni rychlejsiho zapojeni porostu doplnit smés jednoletym
jilkem (Lofium multiflorum westerwoldicum) v mnozstvi 0,5 g/m?.

Slozeni:

Travy 96,9 %: Festuca ovina duriuscula 45,0 %, Festuca rubra commutata 11,9 %, Festuca
rubra rubra 15,0 %, Festuca rubra trichophylla 10,0 %, Loflium perenne 15,0 %
Jeteloviny 1,4 %: Anthylis vulneraria 0,2 %, Lotus corniculatus 0,2 %, Medicago lupulina
0,2 %, Onobrychis vicifolia 0,8 %

Byliny 1,7 %: Achillea millefolium 0,2 %, Centaurea jacea 0,1 %, Centaurea scabiosa 0,1 %,
Daucus carota 0,1 %, Dianthus carthusianorum 0,2 %, Galium album 0,1 %, Galium ve-
rum 0,1 %, Leontodon species 0,1 %, Leucanthemum oulgare 0,2 %, Pimpinella saxifraga
0,1 %, Plantago lanceolata 0,1 %, Salvia pratensis 0,2 %, Sanguisorba minor 0,1 %
Doporuceny vysevek: 15-20 g/m?

Smés s podilem letni¢ek — barevna smés do sucha

SloZeni:

Tréavy 20 %: Agrostis capillaris 0,5 %, Anthoxanthum odoratum 0,5 %, Festuca nigrescens
3 %, Festuca ovina 2 %, Festuca rupicola 3 %, Festuca rubra commutata 1 %, Festuca
rubra rubra 3 %, Festuca rubra trichophylla 2 %, Koeleria macrantha 1 %, Koeleria py-
ramidata 1 %, Poa angustifolia 0,5 %, Poa compressa 2 %, Poa pratensis 0,5 %

Byliny 50 %: Agrimonia eupatoria 0,8 %, Achillea colina 0,3 %, Anthemis tinctoria 0,3 %,
Berteroa incana 0,2 %, Campanula glomerata 0,5 %, Centaurea jacea 0,3 %, Dianthus
armeria 0,33 %, Dianthus carthusianorum 3,2 %, Dianthus deltoides 2,18 %, Galium al-
bum 2 %, Helianthemum grandiflorum 5 %, Hypericum perforatum 2,5 %, Knautia ar-
vensis 1,5 %, Leucanthemum vulgare 1 %, Linum austriacum 3 %, Linum perenae 2 %,
Lychnis viscaria 5 %, Marrubium vulgare 0,5 %, Matricaria chamomifla 0,3 %, Origanum
oulgare 3 %, Plantago lanceolata 0,3 %, Plantago media 2 %, Potentilla argentea 4 %,
Prunella vulgaris 2 %, Sanguisorba minor 1 %, Silene dioica 2,8 %, Thymus pulegioides
2 %, Thymus vulgaris 1 %, Veronica teucrium 1%

Letnicky 30 %: Agrostemma githago Milas‘ 1,5 %, Ammi majus 1%, Calendula officinalis
,Smés’ 1,5 %, Centaurea cyanus ,Smés’ 1 %, Clarkia unguiculata ,Smés’ 1,5 %, Coreop-
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sis basalis ,Goldkrone‘ 1,5 %, Dimorphoteca sinuata ,Smés* 1,5 %, Escholtzia californica
,Thai Silk Rose Chiffon' 1,5 %, Gypsophila elegans ,Bily velkokvéty* 1,5 %, lberis umbe-
lata ,Smés’ 2 %, Linum grandiflorum ,Rubrum’ 2 %, Nicotiana alata ,Grandiflora‘ 2 %,
Papaver somniferum ,Oase’ 1,5 %, Rudbeckia hirta ,Goldilock’ 1,5 %, Rudbeckia hirta
,Rustic’ 1,5 %, Salvia viridis Monarch Bukett' 1 %, Sanvitalia procumbens - oranzova
1,5 %, Scabiosa atropurpurea ,Grandiflora smés‘ 1,5 %, Tagetes teniufofia ,Drobnokvéty
Zluty* 1,5 %, Zinnia elegans ,Double Liliput* 1,5 %

Doporuceny vysevek: 3-4 g/m?

Travni smés pro $térkovy travnik s rebrickem

Nenaro¢na bylinna smés vhodna pro vétsinu stanovist. Smés je mozné obohatit o dvou-
délozené byliny.

Slozenti:

Trévy 98 %: Festuca rubra trichophylla 10 %, Festuca rubra rubra 10 %, Festuca ovina
20 %, Lolium perenne 25 %, Poa pratensis 33 %

Byliny 2 %: Achillea millefolium 2 %

Doporuceny vysevek: 20-30 g/m?
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9.2 Recenzni posudky

Posudek ¢. 1

Hlavni tématikou celé metodiky je vyuziti travo-bylinnych porostt v jednotlivych vy-
vojovych etapach pamétek zahradniho uméni (déle jen PAZU).

Metodika klade ddraz na vyhodnoceni sou¢asného poznani a nasledného doporudent,
a to véetné prostiedki a zplsobi vedoucich k dosazeni optimélniho cile. Prace najde
uplatnéni v Sirokém okruhu uzivatelQ, zejména vlastniki PAZU, ale také projektantt a pra-
covnikd v oblasti statni pamatkové péce a dalsich specialistt v daném oboru.

Prace soustredila srovnani novosti postupt v dané oblasti, s dirazem na obdobi
poslednich dvaceti péti let, s vychozim poznanim a odkazem na predeslé certifikované
metodiky v této oblasti. Teoreticky popis metodiky je posléze demonstrovan na konkrét-
nich prikladech, zejména z pravé uskutecnéného projektu Narodniho centra zahradni
kultury v Kroméfizi.

Metodika velmi dobre shromazdila a vysvétlila pouzivanou odbornou terminologii,
ktera navic propojuje vice oboru. Ve je feSeno na prikladech jednotlivych obdobi samo-
statnych etap vyvoje zahradniho uméni od stiedovéké zahrady, pres renesancni, barokni
az po krajinarsky park a specifické obdobi ristu zajmu o travni semenéistvi v 19. stoleti.
Samoziejmou soucasti metodiky jsou také presné popisy jednotlivych vyuzivanych trav
v travnich spoledenstvech a sestavy jejich pouzivanych a doporu¢ovanych smési (to vie
hojné doprovazeno vybérem pfislusné literatury). Prace dale zhodnotila stévajici stav
travo-bylinnych spolecenstev v PAZU z pohledu autenticity, jejich funkce a také kvality.
Na zakladé€ vyhodnoceni takto ziskanych podkladd poté metodika sestavila zasady péce
a obnovy travnatych ploch, jejich pripadné nové zakladani, a to véetné zpUsobu vysevu
a doplnéni pripadnymi dalsimi rostlinami pro jejich obohaceni. Samostatnou kapitolou
jsou také specifika travnich smési pro rdzné typy druhové pestrych porostd, jako jsou
napfiklad parterové travniky &i extenzivni porosty (vie je vzdy doprovazeno piiklady po-
pisnymi i fotografickymi). Metodika uvéadi i nové technologie a jejich vyuziti — Stérkové
travniky a travniky s letnickami.

Zéavérem je mozné konstatovat, ze predlozend prace prinese zvy$eni povédomi o di-
lezitou, le¢ opomijenou soucéast paméatek zahradniho uméni, jez je zékladem zahradni
kompozice. V této metodice $lo o propojeni jednotlivych témat na zékladé praktickych
zkusenosti. Praci Ize jednozna¢né doporudit.

Ing. Ina Truxovd
Ndrodni pamdtkovy ustavo, generdini reditelstoi
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Posudek ¢. 2

Predkladana metodika charakterizuje zakladni vzhledové vlastnosti travnatych ploch
v jednotlivych etapach vyvoje zahradniho uméni, zpasoby jejich dobového zakladani a adrz-
by a nasledné uvadi zpisob hodnoceni soucasného stavu travnatych a travobylinnych
porostd vzhledem k historickému idealu a identifikuje konkrétni smési nyni dostupnych
bylin vhodné pro nové zalozeni charakterizovanych porostu.

Zpracovani

Metodika systematicky rozebira jednotliva vyty¢ena témata. Detailné popisuje histo-
rické porosty, jejich druhové smési i jednotlivé travni a bylinné druhy zvlasté vzhledem
k jejich ekologickym pozadavkiim v ramci existuijicich biotopt CR.

Text metodiky je dopInén fadou obrazovych priloh, které vhodné dokresluji konkrétni
témata a v zavéru prilohou se soucasnymi konkrétnimi semenarskymi smésmi.

Konkrétni pripominky
(... upravit ...)

Popis uplatnéni

Metodika pFinasi uceleny prehled o moznostech soucasného zakladani travo-bylinnych
spolecenstev vzhledové co nejvérohodnéjsich s historicky dolozenymi porosty. Zasadnim
teoretickym prinosem metodiky je ucelenost informaci vztahujicich se k historické exis-
tenci a zakladani téchto porostd, jejichz presna charakteristika umoziiuje definovat cil,
k némuz by méla soucasné obnova téchto porost(i smérovat.

Nejvétsi prakticky prinos metodiky vidim v konkrétnich soupisech travo-bylinnych
smési z jednotlivych historicky a stanovistné blize specifikovanych druhd, s nimiz Ize dle
potreby a mistné specifickych detailt, dale pracovat.

Metodiku po zapracovani pripominek, ktera jsou spise drobnymi detaily v celkové

hodnotném dokumentu, doporuéuji k publikaci.

Ing. Milena Andrade Dneboskd
Ndrodni pamdtkovy dstao, dzemni odborné pracovisté v Praze



Travniky a kvétnaté louky
v pamatkach zahradniho uméni

Ing. Marie Strakova, Ph.D., Ing. Josef Straka, Ph.D.,
Mgr. Jiti Janal, Ing. Lenka Kresadlova, Ph.D.

Vlydal Narodni paméatkovy Ustav, Valdstejnské nam 3/162, 118 01 Praha 1
ve spolupraci s Metodickym centrem zahradni kultury v Kromérizi
v roce 2015 jako 60. svazek edice Odborné a metodické publikace
1. vydani

Autori textd: Ing. Marie Strakova, Ph.D., Ing. Josef Straka, Ph.D.,
Mgr. Jiti Janal, Ing. Lenka Kresadlova, Ph.D.
Predmluva: PhDr. Jana Spathova
Foto: Ing. Ondrej Feit, Ph.D., Ing. Lenka Kiesadlova, Ing. Marie Strakova, Ph.D.,
Ing. Eva Wagnerova,
Odborny redaktor: Mgr. Lukas Hytha
Graficka Gprava a tiskové praprava: Jan Sima

ISBN 978-80-7480-031-3






-
Teo >
A 2
NARODNI

PAMATKOVY
USTAV

ISBN 978-80-7480-031-3




