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1) CiL METODIKY

Metodika ma byt nastrojem pro dostatecné jednotny postup zjisténi, shromazdéni, utfidéni a vyhodnoceni
informaci o konkrétnim dile krajinarské architektury, jez je predmétem zajmu pamatkové péce. Je ndvodem
pro tyto prazkumy, ktery praxi prizkumu dél krajinarské architektury v ucelené podobé doposud chybél. Cilem
metodiky je plnit Ulohu, kterou ma v oblasti stavebni architektury metodika “Standardni nedestruktivni

stavebné-historicky prizkum” (Macek, 2001).

1) VLASTNI POPIS METODIKY

UVOD DO PROBLEMATIKY

Shromazdéni, analyza a objektivni interpretace historickych podkladd je prvnim krokem k obnové pamatky.
Nasi kolegové v oblasti stavebnich pamatek predlozili na zakladé dlouhodobych zkusenosti metodiku
Standardniho nedestruktivniho stavebné-historického prézkumu vypracovanou Mackem (Macek, 1997, 2001).
Tato metodika je v zakladnich principech aplikovatelnd i pro krajinafskou architekturu. V predkladané
metodice je zakladni struktura shodna - vzhledem k pfibuznosti obor(, snadnéjsSimu projednavani, ale i ke
kompatibilité dokumentd. Vlastni obsah jednotlivych prizkumu je upraven pro potreby krajinarské
architektury. Autor metodiky Standardniho nedestruktivniho stavebné-historického prizkumu souhlasil

s prepracovanim metodiky pro potfebu krajinarské architektury. Teorii predprojektové pfipravy v SirSim slova

smyslu se u nas vénovali i Girsa aj. (2004).

Stavebné-historicky prizkum (dale SHP) je specializovana odborna cinnost, jejimz zakladnim ukolem je zjisténi,
shromazdéni, utfidéni a zpracovani maxima informaci o konkrétni stavebni pamatce (souboru pamatek)

zejména pro potieby pamatkové péce (Macek, 2001).

Architektonicko-historicky prizkum pamatky krajinarské architektury (dale AHP) je rozsifujici typ prizkumu
doplnujici standardni SHP o specifika krajinarské architektury. V tomto slova smyslu je to specializovana
odborna ¢innost, jejimz zdkladnim Ukolem je zjisténi, shromazdéni, utfidéni a zpracovani maxima informaci o
konkrétni pamatce krajinarské architektury zejména pro potreby pamatkové péce. Problematice obnov
pamatek krajinarské architektury se vénuje tzv. Florentska charta z roku 1981. Jeji doporuceni rozviji a
interpretuje fada autord, napt. Hennebo (1985), Laird (1994), Bratner (2002), Brands a Loef (2002), de Jong aj.
(2006), Hajos (2004, 2006, 2007), Wimmer (2007), Rohde (2008). Velmi cenné informace o pouZiti rostlin

v historickych zahradach podavd Wimmer (2001, 2014).



Rozlehlejsi objekty krajinarské architektury maji néktera specifika blizka urbanistickym souboriim. Rovnéz
specifika vegetacnich prvk(, vyplyvajici z jejich biologické podstaty, jsou jedineénd. Ve vsech dilech krajinafské

architektury se uplatiuji nasledujici:

1. Rostliny jsou proménlivé v ¢ase, tzn. v pribéhu dne, roku a celého Zivota. Z toho vyplyva, Ze kazdé
posuzovani dievin musi zahrnovat jak hodnoceni stavajicich vlastnosti, tak i odhad jejich rdstu a
vyvoje do budoucna, véetné odhadu délky existence v pfijatelném stavu, tedy stanoveni jejich

potencidlu.

2. Rostliny jsou proménlivé v prostoru, ¢imZ se rozumi zdsadni vliv stanovisté na vSechny jejich

vlastnosti.

3. Potencial rostlin - dany genetickou vybavou - se miZe plné uplatnit jen v urcitych stanovistnich
podminkach, pficemz jejich nevhodnost lze obvykle eliminovat pouze c¢aste¢né a jen za cenu
vyrazného zvyseni naklad(. Vztah rostlin ke stanovisti je proto zdkladnim predpokladem jak pro

pochopeni jejich sou¢asného stavu, tak odhadu jejich potencidlu.

4. Stanovisté, predevsim pdda a mikroklima, je rostlinami do urcité miry ovliviiovano a pozménovano.
Rostliny méni prostfedi ,samy sobé”, ale i sousednim jedinclim, v zavislosti na své proménlivosti

v Case a prostoru.

5. Ve vsech rostlinnych prvcich musi dochazet k obméné jedné generace organism( za druhou, cozZ je
Casto spojeno se snizenim aZ preruSenim jejich funkénosti. Schopnost odhadnout délku existence
v pfijatelném stavu je proto zdkladnim predpokladem jejich posuzovani pro potfeby krajinarské
architektury.

6. Za urcitych podminek maji rostliny schopnost regenerace a reprodukce. Dle konkrétni situace to mize
byt vlastnost kladnd i zaporna. Autoreprodukci miZe vzniknout dobfe vyuZitelnd nova generace
rostlin, geneticky a ,ideové” blizkd originalnim rostlinam. Samovolné zmlazovani rostlin vSak ¢asto
byva i nezddouci. Schopnost regenerace a reprodukce vyznamné spoluurcuje potencial konkrétnich

rostlinnych prvkd.

V pamatkach krajinarské architektury pak k vySe uvedenym vlastnostem pfistupuji specifika souvisejici

s pamatkovou hodnotou rostlinnych prvk, tedy jejich autenticitou. Specifikem rostlin — jako kompozi¢niho
prvku — je v této souvislosti predevsim jejich omezena délka Zivota. Z tohoto diivodu nemuzZe byt origindlni
substance (rostliny z doby zaloZeni ¢i vybrané vyvojové etapy objektu) zakladnim predpokladem jejich
pamatkové podstaty. Tim je zachovani principu, obsazeného v této originalni substanci; zminény princip méze
byt naplfiovan stale novymi generacemi rostlin. Tato skutecnost vSak nepopira hodnotu origindlni substance!

Autenticita rostlin ma proto dva aspekty:



® plvodnost (origindlnost) substance a zni vyplyvajici ,hodnota stafi“, tedy kontinudlni fyzicka

existence od zvoleného obdobi v minulosti do soucasnosti,

® schopnost nést princip obsaZeny v puvodni (origindlni) substanci (blize viz Jordan, 1985; Jordan a

Meyer, 1991; Pejchal, 2008, 2011a).

Prizkum ma slouzit ke kvalifikovanému rozhodovani pti péci o historické objekty i k rozsifovani a doplnovani
obecného poznani. Nesporny vyznam ma prizkum na poli védeckém, kde ¢asto vyraznym podilem obohacuje
dosavadni znalosti. Jeho vysledky mohou vyznamné napomoci i osvétové a popularizacni ¢innosti (Macek,

2001).

Pfedmétem SHP je obvykle budova, pfipadné soubor budov v aredlu. AHP je metodicky pfizptsoben jak pro
prazkum jednotlivych objektl a jejich souborf, tak krajinnych pamatkovych zén. Pokud v prabéhu zadavani
praci ¢i prizkum vznikne potieba, je mozné standardni prizkum doplnit o prizkumy specialni, zabyvajici se
specifickymi otazkami, nutnymi pro pochopeni zkoumaného objektu. Soucasti vystupl AHP je i zadani
doplnujicich prazkum. JelikoZ jsou vétSinou spojeny se zasahy do hmotné podstaty pamatky, bude treba resit
tuto problematiku samostatné. Typickym doplnujicim prizkumem je archeologicky prizkum. V oblasti
krajinarské architektury je mozné konzultovat prizkumy i s dalSimi pracovisti, zabyvajicimi se napf.

dendrochronologii, pylovou analyzou ¢i analyzou materialG.

Uvedené informace jsou ziskavany prizkumem pamdtky jako hmotného pramene, pfi¢emz jsou vyuzivany
zejména znalosti z oboru déjin uméni, architektury, ale i zatizeni zahradnickych staveb, Skolkarské a péstitelské
postupy pfi pouziti rostlin. Vyznamné jsou i specifické technologické postupy v dané pamatce (kazdd zahrada
ma své optimalni obdobi stfihani Zivych plotl, manipulaci s letnénymi rostlinami a podobné). | tyto postupy
jsou soucasti autenticity zahrady a musi byt popsany a archivni prizkum jim musi vénovat pozornost. Nedilnou

slozkou prizkumu je studium pfislusnych pisemnych pramend, tykajicich se celé doby existence pamatky.

Tento souhrn Cinnosti s jasné formulovanou naplni je vysoce specificky a vyZzaduje samostatnou dlouhodobou
odbornou pripravu. Podstatné presahuje rémec bézné pamatkové agendy pfi péci o nemovité pamatky.
Poskytuje kvalifikované predpoklady pro praktickou ochranu pamatek tak, aby odpovidala sou¢asnému stupni

rozvoje véd.

Standardni AHP je zakladni priizkum jednotlivych nemovitych pamatek, ktery nema destruktivni charakter.
Navazuje na SHP. Jeho doplnéni sondazi, pfipadné dalsimi druhy prizkum je mozné provadét az po konzultaci

s dotéenymi organy pamatkové péce a ochrany prirody.



Ukolem praizkumu je:
1) shromazdéni a vyhodnoceni viech dostupnych relevantnich informaci o pamatce,
2) interpretace ziskanych podkladu,

3) specifikace a vytvoreni zadani pro navazujici prdzkumy (specifikace restaurator(, archeologl apod.).

Metodika AHP Uzce navazuje na — soucasné zpracované — ndsledujici metodiky, zamérené na pamdatky

krajinafské architektury:

Olsan, J. aj. Pasportizace pamadtky zahradniho umeéni.
Kresadlovd, L. aj. Prostorovd analyza pamdtky zahradniho uméni.
Olsan, J. aj. Identifikace hodnot pamdtky zahradniho uméni.

Pejchal, M. a Simek, P. Metodika hodnoceni drevin pro potfeby pamdtkové péce.

SROVNANI SE SITUACI V ZAHRANICI

Nejblize k metodice AHP ma némecky ,,Parkpflegewerk”, ktery je Sifeji zaméreny a neni tolik podrobny v
analyzach jednotlivych prvk( zahrad a park(l. Podrobnost analyz neni stanovena a zdlezi na erudici
zpracovatele a dostupnych podkladech. V AHP jsou stanoveny minimalni poZadavky na zpracovani analyz
historickych podkladi. V tomto je jedinecnost AHP v pojeti tzv. Ceské pamatkarské skoly, ktera uprednostiuje
v historickém prostredi autenticka feseni obnov, podloZené podrobnymi analyzami historickych dokumentd.
,Parkpflegewerk” je komplexnim souborem podkladl véetné historickych rozbor(, na né navazujicich
doporuceni pro obnovu, plan péce o pamatku véetné vycisleni nakladll. Zasady pro vypracovani jsou popsany
ve dvou publikacich: Meyer (2000) Leitlinien zur Erstellung von Parkpflegewerken fir Gartendenkmale, kde
jsou stanoveny ramcové jednotlivé kapitoly dokumentu a jeji praci rozsifuje sbornik vénujici se problematice
obsahu dokumentace obnovy pamatky zahradniho uméni od Volkmann (2005). Podle zasad dokumentu
,Parkpflegewerk” se postupuje pfi pfipravé obnov v Rakousku a Polsku, napfiklad pfi obnové ptihrani¢niho

parku v Bad Muskau.



PRAVNIi RAMEC

Pro ochranu kulturnich pamatek a historické kulturni krajiny je v Ceské republice vychozim pravnim néstrojem
pamatkovy zakon, z dalSich nastrojll jsou nejvyznamnéjsi zakon o ochrané pfirody a krajiny a stavebni zakon.

Architektonicko-historicky prizkum je vymezen témito ustanovenimi:
Zakon €. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci, v platném znéni.

Vyhlaska €. 66/1988 Sb., kterou se provadi zékon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci zmény: 139/1999 Sb.,

538/2002 Sh.

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 73/2000 Sb.m.s. o sjednani Umluvy o ochrané architektonického

dédictvi Evropy.
Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 13/2005 Sb.m.s. o sjednani Evropské imluvy o krajiné.

§26 zakona ¢. 183/2006 Sh. a vyhlaska ¢. 500/2006 Sb. o Uzemné analytickych podkladech, izemné planovaci

dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

Zakon o ochrané pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb.

Doporucené postupy uvadi mezinarodni charty. Obecné principy konzervace a restaurovani pamatek byly
definovany Mezindrodni chartou o zachovdni a restaurovdni pamdtek a sidel (Benatskou chartou) z roku 1964.
Historickymi zahradami se zabyva Mezindrodni charta o historickych zahraddch (Florentskd charta) z roku
1981. Vyznamny je i Dokument o autenticité z Nara z roku 1994. Ceské verze téchto dokument( viz Polakova

(2007).

POSTUP PRACI

Nejprve musi byt zpracovan archivni prizkum pro objekt, ve kterém budou shromazdény vsechny dostupné
informace. Praci by mél shromazdit profesionalni archivar podle zadani krajinarského architekta, se kterym v
prabéhu prizkumu Uzce spolupracuje. Ziskané a utfidéné archivni podklady musi byt interpretovany tymem

specialistd na jednotlivé obory. PFi interpretaci krajinarsky architekt Uzce spolupracuje s historikem uméni,



stavebnim architektem, mistnim zahradnikem objektu a dal$imi dotéenymi profesemi. Krajinarsky architekt
syntetizuje a zpracovava zavérecny material. Prizkum musi byt interpretovan multiprofesnim zpracovanim.
Jediné tak muZe byt predloZen relativné nezkresleny pohled na pamatku v celé $iti. Pfed vypracovanim AHP by
mély byt k dispozici nasledujici podklady:

e  pasportizace pamatky,

e hodnoceni dfevin (rostlin) pamatky,

v optimalnim pfipadé téz

e prostorova analyza pamatky a

e identifikace hodnot pamatky.

Pokud tyto podklady nejsou k dispozici a neni je ani mozné dodavatelsky ziskat v pribéhu zpracovavani AHP,
musi zpracovatel zvazit, zda si je v daném objektu sdm schopen ziskat zjednodusenou formou nezbytné nutné

minimum podkladll a informaci, napt. u vegetacnich prvk( kvalifikovanym odhadem.

V nasledujicich kapitolach je nejprve predstaven metodicky postup na vypracovani textové casti a nasledné

grafické ¢asti prlizkumu.

Textova cast

1 KATALOGOVY LIST

Obsahuje zakladni informace, vztahujici se zejména k presné lokalizaci zkoumaného objektu a ke zpracovani

prazkumu:

ndzev lokality (kraj, byvaly okres, obec, pripadné jeji ¢dst),

ndzev objektu,

Cislo popisné,

jméno a cislo ulice,

evidencéni &islo kulturni pamdtky (podle Ustfedniho seznamu kulturnich pamdtek),
Cislo(a) parcely (parcel),

investor (objednavatel) prizkumu s celou adresou,

zpracovatelé,



typ prizkumu: standardni, zkrdceny, pripadné specializovany (napf. spoluprdce s archeologem, stavebnim
architektem, restaurdtorem a pod., pokud je prizkum zpracovdvan jiz ve své prvni fazi podrobnéji, neZ zde
sledovany standardni Stavebné historicky prizkum),

datum vypracovani,

data priuzkumd.

Uvedend fakta (vybér Ize prizplsobit dle aktudlini potieby) jednoznacné identifikuji zkoumanou pamdtku i

charakter prizkumu, ddle mohou slouZit jako vstupni informace pro dalsi formy zpracovdni.

2 ANOTACE

Zodpovédny fesitel prizkumu na samostatném listu shrne ve strukturovaném textu vysledky prdzkumu.

3 UvoD

Uvodni informace ma obecné informaéni charakter. Jejim obsahem jsou vstupni informace, které zpracovatel
povazuje za dUleZité zejména vzhledem k formé a rozsahu zpracovaného priazkumu.
V této kapitole informuje o divodu zpracovani prizkumu, o stavu objektu v dobé prlzkumu, pfipadné uvadi

odlisnosti od bézné formy standardniho prizkumu (vyvolané charakterem zkoumaného objektu).

3.1 STANOVENI ROZSAHU PRUZKUMU

Investor po dohodé se zpracovatelem stanovi rozsah provedeného prizkumu, uvede argumenty k takovému
rozhodnuti a stanovi, pokud je to relevantni, doporuceni k pozdéjsim detailné&jSim prlizkumdm. Postup je

prodiskutovan a odsouhlasen orgdnem pamatkové péce.

PrestoZe se v soucasné pamdtkové praxi neuZiva podrobnéjsi hierarchické ¢lenéni neZ rozdéleni na kulturni a
ndrodni  kulturni pamdtka, je potrebné uplatnit diferencovany pfistup k jednotlivym objektim.
Architektonicko-historicky prizkum muZe predstavovat rozsdahly a hloubkovy exkurz, obsahujici i archeologicky
pruzkum, studium zahranicnich archivi apod. Je zfejmé, Ze Sife prizkumu musi odpovidat vyznamu pamdtky a
tedy prenesené efektivité vynaloZenych ndkladi. Rozsah prizkumu musi byt stanoven v zaddni od objednatele,
které je nedilnou soucdsti pfiloh.

Ddle se uvede specificky obsah architektonicko-historického prizkumu upraveného pro dany objekt, vychdzejici
z vySe stanoveného rozsahu - coZ je v podstaté zaddni. Dilezité je zminit omezeni v mozZnostech prizkumu, aby
mohly byt pfipadné prizkumy ndsledné rozsireny.

3.2 VYPRACOVANIi PISEMNEHO ZADANIi AHP

Investor vypracuje pisemné zadani popisujici cil, Géel a rozsah architektonicko-historického prizkumu. Zadani

je nedilnou soucasti vysledného elaboratu prizkumu.



4 HISTORIE OBJEKTU

Kapitola obsahuje chronologicky fazeny prehled a heslovitou interpretaci pisemnych zprav, planové a obrazové
dokumentace, na zakladé archivniho prizkumu konzultované s dalSimi profesemi. Vénuje se i informacim
o sledovaném objektu v dosud publikované literature. Kapitola zachycuje déjiny objektu v celém obdobi jeho

existence.

4.1 CASOVA OSA VYVOJE OBJEKTU

Kapitola zachycuje vyznamné udalosti a mezniky ve vyvoji objektu a to formou chronologicky razenych

udalosti.

V prvnim sloupci je uveden ¢asovy udaj - rok, rozsifené datum, éasové rozmezi nebo obdobi. Ve sloupci druhém
je pak velmi strucny aZ heslovity popis uddlosti. Takto zpracovand historie vyvoje objektu je jednak rychlou
orientaci v jeho déjindch, ale také muZe svou prehlednosti odkryt urcité trendy nebo casové souvislosti, které
zanikaji v obsdhlejsich textech.

Casovou osu mohou vhodné doplnit schémata zachycujici zasadni etapy vyvoje objektu.

4.2 PODROBNA HISTORIE OBJEKTU - INTERPRETACE HISTORICKEHO VYVOJE

Kapitola podrobné a dusledné popiSe veskerd zjisténi, vychazejici z pisemnych a obrazovych pramend,
souvisejici s pamatkou. Dé&jiny pamatek krajinarské architektury jsou nedilnou soucasti celkového vyvoje
objektu (hradni, zamecké soubory apod.) a je tedy duleZité prezentovat vyvoj souboru v celistvosti. Pfesto je
zadouci ¢asto velmi obsahld data o stavbach a dokumentech o hospodareni a Zivoté, jei se vaii na objekt
pamatky, zredukovat na uUdaje ovliviujici pohled na pamatku krajinarské architektury. VSechny relevantni

odkazy budou v této ¢asti dokumentace okomentovany.

Stavebné architektonickd Cinnost jakoZ i ostatni udaje, které se pfimo nevdZi na fakta o krajindrské cinnosti,
jsou tedy vyselektovdny na udaje, které dokresluji hlavni pfedmét zdjmu, nesmi vsak byt ani v této oblasti
pominuto nic, co by mohlo ovlivnit objektivni hodnoceni.

Naopak data, souvisejici s doloZenim krajindrskych aktivit, by méla byt velmi podrobné prezentovdna a
uvedena do vSech souvislosti.

Pozornost musi byt vénovdna i osobnostem pracujicich v zahraddch, jako jsou architekti, hospoddrsti radové,
zahradnici a lesnici. Je ucelné vypracovat prehled osob pracujicich v zahraddch s daty jejich pulsobeni.
Vyznamné je zaznamenat jejich propojeni s jinymi objekty (napfr. mista vyuceni, pfedchozi praxe, studijni cesty a
podobné).

Pri interpretaci historického vyvoje nutné dochazi k hypotetickym tvahdm nebo riiznym premosténim vice Ci
méné souvislych dat. Je ovsem nutné oddélit a okomentovat co je exaktné doloZitelny udaj a co je hypotetické
doplnéni chybéjicich ¢lanka celkové konstrukce. Z tohoto diivodu se pouZivd pojem ,interpretace historického
vyvoje".

Interpretace ovsem musi stdat pevné na zdkladech vysledk( studia historickych pramend. Jeji vyznam spocivd v
logickém a souvislém vykladu shromadzdénych zjisténi, které je nezbytné jako uceleny ndzor na pamdtku
uplatnit ve strategii ochrany pamdtky. Tato syntéza se provede prdvé v dokumentaci prizkumu. Pro veétsi
objektivitu zpracovatel priizkumu v rozpracovanosti projednd priizkum s dotéenymi orgdny pamdtkové péce.
Priizkum v archivech by mél zpracovdvat historik, interpretaci vysledk( baddni pak specialista na krajindrskou
architekturu v uzké spoluprdci s historikem.

Odkazy na prameny je v textu nutné citovat dle platné normy a prehled prament uvést v kapitole 5 Pisemné a
obrazové prameny.
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5 KATALOGIZACE A INTERPRETACE PISEMNYCH A OBRAZOVYCH

PRAMENU

Tato ¢ast prizkumu obsahuje komentovany prehled vSech dosaZitelnych relevantnich pramen(, jako jsou
pisemné dokumenty, literatura, plany, vyobrazeni, fotografie a dalsi podklady o sledovaném objektu. VSechny

udaje musi byt zpracovany podle platnych archivnich a bibliografickych norem.

Macek (2001) doporucuje: ,Praxe prokdzala, Ze citace v textu neni dostacujici. Seznam vsSech vyuZitych
archivnich prament a literatury rovnéZ poddvd spolehlivy prehled o rozsahu prdce historika". Kapitola
umozriuje snadnéjsi orientaci pfi navazujicim hlubsim studiu i pfipadném ovérovdni informaci. V seznamu jsou
proto uvedeny ndzvy pfislusnych fondi v plném znéni (na rozdil od bézZnych zkratek, uZitych v pozndmkovém
apardtu reserse). U pramend je nutné postupovat podle uloZeni v prislusném archivu, konkrétniho fondu a jeho
hierarchie.

Prameny je tfeba rovnéZ uvddét podle mista uloZeni origindlu (popripadé podle jedné ze srovnatelnych poloZek,
jako napf. u grafiky). Pripadné Ize uvést edice prislusnych zobrazeni.

Formalizace popisu pldni md vychdzet z povahy ukolu. Zdkladni zndmd forma exaktniho popisu pldnu je
dostatecné zndmd a je obecné zavedend (viz publikované katalogy rady vystav o architekture). V rdamci
prizkumu by mél byt uveden obsah pldnu podle usudku historika, ddle prepis ndzvu a vsech dalsich popist na
pldnu, pokud na pldnu existuji. Uvedeno musi byt pouZité méritko (pokud je na pldnu néjakym zplsobem
obsaZeno). Pro dalsi prdci je nezbytné nutné zaznamenat formu zachyceni dané architektury (jako minimum je
treba uvést, zda se jednd o pudorys, rez. ndrys, jejich kombinaci, axonometrii, perspektivu apod.). Zdiraznit je
treba i formu pldnu - exaktni zobrazeni, nebo skicovité ndvrhy (at uZ tvori samostatny pldn nebo jsou uplatnéné
v rdmci rysovaného zobrazeni).”

Pro potrebu krajindrské architektury je nutné vyhodnotit, zda byl pldn realizovdn cely, nebo pouze z Cdsti.
Dochované cdsti reseni by mély byt slovné popsdny a interpretovdny i v ndvaznosti na grafickou pfilohu.

ProtoZe je popis historickych map ndrocny, je vhodné vyhotovit v této kapitole katalog plani a jejich popis
umistit na list s historickym pldnem, vcetné odkaz( a legendy.

U zahrad, park( i krajiny je nékdy obtizné dohledat mapové podklady ¢i archivni fondy. Pokud nelze podklady
ziskat, je nutné tuto skutecnost uvést. Obdobné je mozZné ziskat informace o literature, kterd neni v dobé
zpracovani prizkumu dostupnd. Cilem je shromadZdit maximum odkazd, které mohou byt vyuZity pozdéji.

HISTORICKE TEXTOVE PODKLADY:

Aktovy material - z dostupnych archivnich fonda.

Zpracované prizkumy - dendrologické, pamatkové péce, archeologické, slohové, casové...

Literatura faktu, beletrie, poezie...

Jiné textové zpravy - napftiklad dobovi privodci, noviny, ¢lanky v ¢asopisech apod.

VyuZiti literarnich pramend s Gdaji o dobé introdukce cizich dfevin na nase Gzemi a o dobé vzniku kultivara. Viz

pfipadnych pramen( s Gdaji o druhové skladbé dfevin ve srovnatelnych objektech.

Soucasti prazkumu musi byt vyhodnoceni archivnich a literarnich podkladd vénujicich se historii péstovaného
sortimentu rostlin v objektu, pokud jsou dostupné. Vyznamnym zdrojem novéjsich Gdajli o dfevinach pamatek
krajinafské architektury jsou predevsim publikace nasledujicich autor(: Hieke (1984a,b, 1985), Kfiz (1971,
1978), Pacdkova aj. (1999). Vyznamné jsou i Udaje o Skolkach, ze kterych se nakupovalo, mista introdukce,

kontakty na ostatni zahrady a zahradnictvi.
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Aktudlni fotograficka, pfipadné kresebnd dokumentace. PFi prlzkumu vyznamnych objektd mulze byt
vypracovano srovnani soucasné fotografie s historickymi zdbéry stejného mista. Jedna se vsak o pomérné
Casové narocnou praci. Fotografie se srovnaji vedle sebe s popisem zmén oproti historické fotografii s popisem,

seznamem a pfipadné grafickym zachycenim umisténi jednotlivych zabéru.

HISTORICKE OBRAZOVE DOKUMENTY - MAPY, PLANY, VYOBRAZENI,
FOTODOKUMENTACE, LETECKE SNIMKY

Indikacni skica - zakladni planovy podklad, predevsim pro nase historické parky. Mnohdy se jednd o prvni
nebo i jediny historicky mapovy podklad k objektu. Skica je jedine¢nym dokladem, protoze

zachycuje realitu zpracovanou vojenskymi geodety, tedy relativné nezkresleny pohled.

Historické plany a mapy - vyznamnéjsi objekty maji zpracovanu historickou dokumentaci v podobé dobovych
planl. Nékdy se mlze jednat pouze o navrhy, které nebyly nikdy realizovany nebo jen ¢astecné.
V analytické ¢asti se tato skute¢nost musi provéfit. Pozornost je nutné vénovat i zménam

v katastralnich mapach.

Historicka vyobrazeni — veduty, skici, grafické listy, obrazy atd. Opét je nutné provérit a komentovat moznou

redlnost zachycenou na predloze.

Historicka fotodokumentace - vyznamny doklad, ktery zachycuje redlnou skute¢nost. Vyznamnou pozornost
je nutné vénovat predevsim rodinnym alblm, ktera ¢asto zachycuji rodinu na zahradé. Pokud je
mozné shromazdit nékolik fotografii jednoho mista, je vhodné srovnat ¢asovou posloupnost

fotografii a popsat je.

Historické letecké snimky — od druhé poloviny tficatych let minulého stoleti je nase dzemi letecky

fotografovano. Ze snimku Ize vycist historickou kompozici.

Pokud jednotliva ¢dst vyse uvedeného prehledu neexistuje nebo neni dohledatelnd, je tak vyslovné uvedeno.

6 ROZBOR OBJEKTU

Zde se uvadi vychozi podrobnd charakteristika a popis objektu na zakladé prizkumu soudasného stavu
provedeného v terénu a studia pramend. Situace SirSich vztah(, charakteristika dispozice objektu, jeho napiné,
provozu a kompozice. Pfipadny informativni rozbor dalSich objektl ¢i jejich prvkd, pokud maji urcitou
vyznamovou vazbu ke zkoumanému objektu a nejsou predmétem daného prizkumu.

Popis vlastniho objektu prizkumu v jeho vrstevnatosti sloZzené z ideové a hmotné substance.
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6.1 IDEOVA SUBSTANCE DILA

Ideovd substance dila je soubor ideji hmotné i nehmotné podstaty dila. Zahrnuje jak principy krajinarského
konceptu, vychodiska pésténi a péce, tak definice nehmatatelnych hodnot - filosofické sdéleni, komponovany

program, atmosféru apod.

6.1.1 FILOSOFICKA A PROGRAMOVA NAPLN DiLA

V kapitole je popsana filozofie a programova napln objektu. Interpretace umélecko-filosofického rozméru dila
vychdzi jak z prGzkum( a analyz aktudlnich poznatkd, tak komentovéani predeslych interpretaci, s odkazy na

jejich prameny.
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6.1.2 KOMPOZICE DILA
Kapitola popisuje aktudlni kompozici objektu. Pokud prosel objekt vicero vyvojovymi etapami, vénuje se
pozornost vSsem, které se alespori ¢astecné dochovaly do soucasnosti. To nevylucuje zminéni souvislosti s

etapami, nebo jejich ¢astmi, které se “fyzicky” nedochovaly.

Postupuje se od zakladniho kompozi¢niho schématu celého dila aZ po jednotlivé kompozi¢ni prvky. Rozsahlé a
slozZité kompozice je ucelné rozclenit na nizsi kompozi¢ni jednotky ve vice hierarchickych drovnich, napf. dle

metodiky OlsSan, J. aj. Prostorové analyzy pamdtky zahradniho uméni, ktera je vymezuje nasledovné:
e aredl,(SirSi Uzemi napriklad Lednicko-valticky areal)
e hlavni kompozicni jednotky:
- objekt (kompozi¢ni jednotka 1. radu), (napriklad Lednicky park)
- hlavni kompozic¢ni jednotka nizsiho radu (kompozi¢ni jednotka 2. fadu),
e diléi kompozicni jednotky:
- diléi kompozi¢ni jednotky 3. aZ x. fadu,
e kompozicni prvek.

Lze uplatnit i na obdobnych principech navriené ¢lenéni metodiky Pejchal, M. a Simek, P. Metodika hodnoceni
drevin pro potreby pamadtkové péce, zvlasté pokud byly dle ni ziskany podklady pro zpracovani AHP. V malo
rozsahlych a kompozi¢né jednoduchych dilech nemusi byt potfebné vymezovat kompozi¢ni jednotky vyssich

rada.

U vegetacnich prvkd je tfeba vénovat pozornost nejenom jejich hmotovému usporadani, ale i jejich ,,vnitfni“
kvalité, dané typem prvku a jeho celoro¢nim plisobenim, odvozenym predevsim od jeho prostorové struktury,

zpUsobu uplatnéni taxond rostlin a zpUsobu péstovani.

Textova ¢ast kapitoly je Uzce propojena se schématy kompozice, které jsou soucdsti grafické ¢asti. Méla by zde
byt obhdjena zvolena mira abstrakce, rozdéleni na podstatnéjsi a méné podstatné rysy, uvedeny odkazy na

historické dokumenty.

6.2 HMOTNA SUBSTANCE DIiLA

Hmotna substance dila je soubor pfirodnich podminek lokality a vSech kompozi¢nich prvkd, tvoficich hmotnou

podstatu dila. V této kapitole je popsana a zhodnocena jeji historicka autenticita.
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6.2.1 PRIRODNIi PODMINKY

Zakladni reserSe popisujici pfirodni podminky objektu se zvyraznénim relevantnich limitl pro krajinarskou
architekturu. Obvykle se v resersi popisuji tyto charakteristiky stanovisté:

o reliéf,

e geologické a pedologické podminky,

e hydrologické podminky,

e  klimatické podminky,

e fytocenologicka charakteristiku biotopu,

e zoologicka charakteristiku biotopu.

V opodstatnénych pfipadech se oddvodni nutnost hlubsiho prizkumu v dalSich stupnich dokumentace.

6.2.2 HMOTNA STRUKTURA PAMATEK KRAJINARSKE ARCHITEKTURY

Pro vytvoreni AHP je optimalni mit k dispozici pasport pamatky, nejlépe dle metodiky Olsan, J. aj.
Pasportizace pamdtky zahradniho uméni (metodika PAZU). Pokud tyto podklady nejsou k dispozici a
neni je ani mozné dodavatelsky ziskat v prilbéhu zpracovavani AHP, musi zpracovatel zvaZit, zda je

sam schopen v daném objektu tyto podklady v potfebném rozsahu a podrobnosti zajistit.

Strukturdlni prvky metodiky PAZU jsou v Modelu klasifikace hmotné struktury pamdtek zahradniho
umeénj (viz tab. €. 1) hierarchicky usporadany do 2 sloZek (slozka pfirodni a slozka uméla), které se
dale déli do celkem 4 kategorii a 9 funkcnich skupin typU:
o sloZky - zahrnuji entity sourodé z hlediska podilu materie prirodniho plvodu a miry tvirciho
vstupu clovéka,
e kategorie - obsahuji entity vyznacujici se specifickou kombinaci jejich materie a funkce a
miry ¢i charakteru tvaréiho vstupu ¢lovéka,
o funkcni skupiny - zahrnuji typy strukturalnich prvkd pamatky zahradniho uméni, jeZ jsou

sourodé z hlediska své funkce ve strukture pamatky zahradniho uméni.
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Tab. C. 1 Model klasifikace hmotné struktury pamdtek zahradniho uméni (Olsan, J. aj. Pasportizace pamdtky

zahradniho umeni)

Slozka

Kategorie

Funkéni skupiny typu strukturalnich

prvkd

Slozka pfirodni

Entity vyznacujici se relativné
nizkou mirou utvareni lidskou
¢innosti a vysokym podilem

pfirodni materie

Kategorie entit dominantné

tvorenych vodou

Strukturalni prvky vodni

Kategorie entit dominantné

tvorenych reliéfem

Strukturdini prvky reliéfu

Kategorie entit dominantné

tvofenych vegetaci

Strukturalni prvky vegetacni

Slozka uméla

Entity vyznacujici se relativné
vysokou mirou utvareni lidskou
¢innosti a relativné nizkym
podilem materie pfirodniho

plGvodu

Kategorie entit - vysledku
architektonické, stavebni,
umélecké, umélecko-remesiné a

vyrobni ¢innosti ¢lovéka

Dila pozemniho stavitelstvi

Dila dopravniho stavitelstvi

Dila vodohospodarského

stavitelstvi

Dila inZenyrského stavitelstvi

Dila umélecka a

umeélecko-femeslna

Vybavenost pamatek zahradniho

umeéni

Podrobnéji se trideni jednotlivych prvki v pamdtkdch krajindrské architektury vénuji Olsan aj. ve vyse uvedené

metodice v , Tridniku strukturdlnich prvk( pamadtek zahradniho uméni”.

U jednotlivych prvkd se uvadi: nazev, lokalizace s odkazem na vykres, architekt stavby, datum vzniku a vystizny
popis prvku, zhodnoceni jeho postaveni v kompozici, v€etné popisu materidlové charakteristiky, vazby na
architekturu ci jiné objekty, dosavadni funkéni vyuZziti, stavebnétechnicky stav. U jednotlivych prvkd se uvadi
jen relevantni Udaje a postupuje se podle metodiky Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum

(Macek, 2001).. Tento obsah popisu plati pro jiné nez vegetacni prvky, ty maji specificky popis, viz déle.

16.2.2.1 VEGETACENI PRVKY
Definice:

Vegetacni prvek (VP) je zakladni prostorotvornd sloZka dila krajindrské architektury. Je urcen fyziognomifi

(vzhledem), prostorovym uspordddnim rostlin a zpisobem péstovdni (Simek, 2001).
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Klasifikace vegetaénich prvkii (Pejchal a Simek, 2012):

Klasifikaéni systém vegetacnich prvk( je primérné zaloZzen na kombinaci Zivotni formy (fyziognomie) a
prostorového usporadani rostlin (tab. ¢. 2). Zplsob péstovani se promita do této klasifikace vymezenim

konkrétnich VP (napf. tvarovany strom, tvarovany Zivy plot, zahonové rize).

Zakladni rozdéleni:

e primarni VP — predstavuji, vztazeno ke kompozici, zakladni prostorotvorné slozky (kompozicni prvky)

dila krajinarské architektury:

- jednoduché VP —tvorené pouze jednim jedincem,

- slozené VP — soubor jedincl stejné Zivotni formy (stromy, kefe, trvalky, letnicky), napfr.

stromoradi, letnickovy zahon...,

- kombinované VP — soubor jedinct nékolika rliznych Zivotnich forem, napt. porost strom(

s podrostem keru Ci trvalek,

® sekundarni VP - jedinci tvorici sloZzeny ¢i kombinovany VP.

Tab. ¢. 2 Odvozeni struktury vegetacnich prvki podle Zivotni formy, fyziognomie a podle prostorového

usporddani rostlin

oborové oznaceni
prostorové usporadani — oborové pouZivané oznaceni
(Zivotni forma)

bod linie plocha (objekt)

popinava letnicka
letnicky (terofyty) solitérni letnicka letnickovy zdhon
liniovd vysadba I.

trvalky (chamaefyty) popinava trvalka liniovd | trvalkovy zahon travnik bylinné
solitérni trvalka
(hemikryptofyty) vysadba t. spolecenstvo

skupina nebo porost kef

kere (fanerofyty) solitérni ket Zivy plot
zdhony razi
popinava dfevina popinavé dreviny popinavé dieviny rozprostrené
liany (fanerofyty)
solitérni rozprostiené linedrné plosné
stromy (fanerofyty) solitérni strom stromoradi skupina stromU porost stromd
jednoduché VP sloZzené (nebo kombinované) VP
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Pro potieby AHP je optimalni mit k dispozici:

e pasport VP pamdtky, nejlépe dle metodiky Olsan, J. aj. Pasportizace pamdtky zahradniho uméni
(metodika PAZU), poskytujici pfedevsim udaje o typu VP, jejich lokalizaci a kvantitativnich udajich;

e hodnoceni (inventarizace) dfevinnych VP, nejlépe dle Pejchal, M. a Simek, P. Metodika hodnoceni
drevin pro potreby pamadtkové péce, ktera zahrnuje — vedle zakladniho modulu (dendrologického
prazkumu), prindsejiciho, mimo jiné, i kvalitativni idaje o dfevinach — také rozsitujici modul,
zaméreny na specifické potfeby pamatkové péce (dva aspekty autenticity direvinnych prvki a jejich
vyznam v kompozici);

® hodnoceni (inventarizace) bylinnych VP.

Pokud tyto podklady nejsou k dispozici a neni je ani mozné dodavatelsky ziskat v prlilbéhu zpracovavani AHP,
musi zpracovatel zvazit, zda je sdm schopen v daném objektu tyto podklady v potfebném rozsahu a

podrobnosti zajistit. Ve vétsiné pripadl je dostacujici hodnoceni na Urovni primarnich VP.

U jednotlivych VP se uvadi:

e identifikacni atributy, stanovujici totoZnost prvku a umozZiujici spojeni textové a vykresové ¢asti; jejich

soucasti je i typ prvku a jeho taxonomicka skladba;
e dendrometrické atributy, specifikujici velikostni parametry prvku;
® popisné atributy, blize specifikujici VP ¢i souvislosti jeho existence;
® kvalitativni atributy, slouZzici ptfedevsim k vyjadreni funkénosti prvku a odhadu jeho stability a dalsi

perspektivy; klicové misto mezi nimi zaujimd souhrnny atribut sadovnickd hodnota, u sloZzenych a

kombinovanych prvkl pak jesté dendrologicky potencidl, vyjadrujici jejich schopnost zajistit stabilitu

kompozice — toto hodnoceni je velmi Gcelné provést i pro vyssi Urovné kompozicnich jednotek

v objektu, pfipadné az pro objekt jako celek;

® gutenticita VP, vyjadiena ve svych dvou aspektech:

- puvodnost (origindlnost) substance a z ni vyplyvajici ,,hodnota stafi“, tedy kontinualni fyzicka
existence od zvoleného obdobi v minulosti do souc¢asnosti,

- schopnost nést princip obsaZeny v puvodni (origindlni) substanci, dana vhodnosti taxonu ci
taxond, spravnou lokalizaci prvku a odpovidajicim zplisobem jeho péstovani, stafi zde nehraje
roli;

- vyznam prvku v kompozici, at kladny ¢i zaporny, vyplyvajici z jeho lokalizace, klasifikovany dle

vyznamu pro jednotlivé hierarchické urovné kompozi¢nich jednotek.

Podrobnéjsi charakteristika jednotlivych atribut( viz Pejchal, M. a Simek, P. Metodika hodnoceni dfevin pro

potieby pamdtkové péce.
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Soucasné technologie (GIS) umoznuji provadét vybéry jak v rdmci jednotlivych atributli (napf. u taxonu, u
sadovnické hodnoty a u vékové kategorie), tak i pro kombinace nékolika atribut( (napf. taxonu a sadovnické
hodnoty ¢i taxonu a vékové kategorie). To umoziuje ziskat cenné informace jak o sou¢asném stavu a mozném

budoucim vyvoji VP, tak o jejich vyvoji v minulosti.

7 HODNOCENI DiLA

Z vyse uvedenych podkladd zpracovatel provede hodnoceni objektu Upravy. Hodnoceni méa textovou a

mapovou ¢ast (pfi jejim zpracovani se postupuje podle kapitoly 11) a hodnoti se jednotlivé slozky:

7.1 ARCHITEKTONICKA HODNOTA KRAJINARSKEHO DIiLA

Kapitola zacleni dilo do kontextu slohového vyvoje. Zhodnoti uméleckou i femeslnou stranku dila, popfipadé
vyzdvihne jisté podobnosti nebo originalitu slohové pfibuznych objekt apod. Je nanejvys Zadouci dilo zaradit

(pokud je to mozné) do souvislosti s tvorbou v regionu ¢i charakterizovat jeho $irsi dosah.

7.2 KULTURNE HISTORICKA HODNOTA KRAJINARSKEHO DIiLA

Vyjadfuje se jak hodnota stari objektu, tak jeho spolecenska, kulturni a védecka hodnota. V kapitole je potreba

upozornit na konkrétni skutecnosti, které naplnuji nékteré z vyse uvedenych aspektd hodnoty dila.

7.3 HODNOTA VEGETACNICH PRVKU

Okomentuji se zavéry z kapitoly 6.2.2.1. Pro vypracovani AHP je nutny pasport (VP, technickych a dalSich
prvku) jako zakladni podklad, nad kterym vznikaji dalsi analyzy.

Smyslem této kapitoly je taxativni soupis prvkd, detaill a souborl prvkil, které jsou autentické, vytvari
jedineCné kompozice a charakteristické pouziti rostlin v daném objektu. Jsou neoddélitelnou,
nepostradatelnou soucasti hodnoty dila a zaslouzZi si pfi obnové zvlastni pozornost. Tento soupis je evidenci,
zarudujici prehled a ochranu vyjmenovanych prvk({. Kapitola je v grafické ¢asti doplnéna fotodokumentaci s

Ciselnym odkazem.

7.4 PRVKY VYZNAMNE PRO OCHRANU PRIRODY

Cilem je vymezit prostor pro chranéné organismy a stanovit podminky pro budouci management péce tak, aby

umoznil trvalou udrzitelnost krajinarského objektu. Objekt chranény podle pamatkového zakona, jako plocha
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kulturniho vyznamu, musi mit jednoznacné stanoven management péce respektujici pozadavky ochrany
pfirody tak, aby nebyly ohrozeny kulturni hodnoty celku.
V mapovém vystupu hodnoceni objektu se vyznaci nejvyznamnéjsi lokace (napt. stromy, louka, podrost) u
nichz je jednoznaéné prokazan vyskyt chranénych organizm(. Misto vyskytu se vyznaci do mapy s jedine¢nym
identifikdtorem. V tabeldarnim vyctu prvkd se jménem a popisem chranéného organizmu, véetné popisu jeho
idedlnich narok( pro zdarny vyvoj véetné zplsobu navrhu mozné péce o tento druh a jeho habitat.
Ekologicky vyznamny prvek
e bodovy prvek - zakladni jednotka vymezena v mapé bodem
napfiklad strom jako habitat pro vyvoj xylofagniho hmyzu ¢i na dutiny vazané organizmy jako jsou
doupni ptaci, veverky atd.
e liniovy prvek - zakladni jednotka vymezend v mapé linii
napfiklad stromoradi, bfehové porosty.
e plosny prvek - vymezeny v mapé plosnou znackou
porost brambofiku nachového, rybnik s vyskytem lekninu bilého a podobné.
V textovém komentari se vypiSi obecné limity pro dalsi péci o park jako celek. Tyto limity budou zohlednény
jednak pfi vypracovavani podkladl pro obnovu v dalSich stupnich projektové dokumentace, ale i pfi
vypracovani managementu péce o objekt. Vlastni rozhodnuti, jak s prvkem ¢i plochou v procesu planovani
nalozit, bude stanoveno v jednotlivych stupnich nasledné projektové dokumentace a jejiho projednani dle

zakona.

8 KOMPLEXNOST A ZHODNOCENi PRUZKUMU, DOPORUCENA

DOPLNENI, LIMITY

Navazuje se na kapitolu 3.1. Stanoveni rozsahu prizkumu. Kapitola zhodnoti provedeny prizkum z hlediska
jeho uplnosti a dokoncenosti s ohledem na vyznam objektu. Uvedou se pripadna doporuceni pro doplnéni

prazkumi o v té dobé nepfistupné zdroje.

Kapitola nebo jeji vybrany obsah se mlze za jistych okolnosti stat souéasti budouci strategie pamatkové péce

pro dany objekt.

9 ZAVADY

V kapitole jsou oznaceny a popsany zavady, které autor prizkumu oznacuje jako nevhodné, znehodnocujici
pamdtku apod. Vystupem je vykres, tabelarni vycet a jednoznacna identifikace zavad narusujicich dle minéni

zpracovatele prizkumu pamatku.
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10 NAMETY

V této kapitole se na zakladé predchozich rozbor(i stanovi strategie pamatkové péce na budouci vyvoj objektu.
Zakladni limity a principy strategie pamatkové péce pro dany objekt jsou komentarem obsahu grafickych pfiloh
v kapitole 11. a spolu s nimi tvofi neoddélitelny soubor.

Kapitola uvede souvislosti, které vedly ke zvolené strategii a strucné oznaci, které zavéry
architektonicko-historického prizkumu poklddd za stéZejni a tedy za podklady pro vypracovani naslednych
projektd rozvoje objektu. Tim jsou mysleny jak grafické, tak textové ¢asti, které jsou doporuceny ke schvaleni
jako zdvazny material.

Nepostradatelnou ¢asti je popis schématu rozvoje kompozice, obhajoba zvoleného reseni okomentovaného na
zakladé historickych prazkumd.

Zpracovatel prlzkumu zde ve formé doporuceni vyjadifuje ndméty vyznamné pro dalsi poznani objektu, pro
jeho dalsi existenci a funkcni i estetické uplatnéni.

Formuluje zasady zpracované na zakladé detailniho poznani objektu a vyjadfujici charakteristiku stavu a vyuZziti
objektu, pripadné navrhuje Upravy ¢i zmény vyuziti vychazejici z hodnoceni pamatky.

Specifikuje pfesné zadani pro dalsi prizkumy, které maji byt provedeny pred zapocetim projekénich praci. Tato
¢ast vyjadfuje minéni zpracovatele prizkumu, nemdzZe nahrazovat vyjadfeni dotéenych orgdnd pamatkové
péce ve smyslu zakona ¢. 20/1987 Sb.

Vyznamnym prvkem ovliviiujicim zasahy do vegetace je pfitomnost Zivocichl vazanych na kulturni prostredi

park( a zahrad.
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Graficka cast

11 GRAFICKE VYHODNOCENI - ANALYZA A INTERPRETACE

HISTORICKEHO VYVOIJE

Interpretace hodnoty dila je graficky vyjadrena na téchto grafickych podkladech:

11.1 ROZBOR PROGRAMOVE NAPLNE, PROVOZU A KOMPOZICE

Rozbor programové napiné, kompozice a provozu véetné zachyceni relevantnich historickych pohledd
a pruhledl, byt dnes neexistujicich nebo znehodnocenych. Nejndro¢néjsi a také nejzajimavéjsi ¢ast
dokumentace. Vysledky mohou prekvapit i v obecné znamém objektu, kdy se objevi nelogi¢nosti, které
se v pribéhu vyvoje zahrady pres pdvodni kompozici navrstvily. V kone¢ném hodnoceni by mély byt
tyto prekryté vyznamy popsany, zhodnoceny a navrzeno jejich pfipadné odstranéni. Viz obr. €. 1.

Doporuceny vystup: vykres v méfitku 1:500.

11.2 FAZE VYVOJE ZAHRADY

Grafické zachyceni vyvoje jednotlivych ¢asti. Idealni je zpracovani systémem superprojekce - prekryti
vsech vyznamnych plant pres sebe. Napfiklad v grafickém programu podporujicim zobrazeni vrstev
pres sebe a nasledné vytisténi na prihledné fdlie. Ve vétSich objektech je vhodné i prevedeni

dispozice do jednotné grafiky a porovnani obrazkd vedle sebe. Viz obr. €. 2.

Smyslem schémat je prehlednd grafickd prezentace podstaty konceptu / kompozice krajindrského dila
a jeho vyvoje ¢i zmén v pribéhu historického vyvoje. Pocet schémat odpovidd poctu jednotlivych etap
nebo obdobi, kdy koncept doznal podstatnych zmén. Vétsinou se jednd o slohovou prestavbu, ale mize
se jednat i o jiné zdsahy, napfiklad zménu hranic objektu ¢i vyrazny zdsah do porosti.

Schéma by mélo byt velmi zjednodusSenou abstrakci kompozice, ve které se objevi nejpodstatnéjsi
prvky, zdkladni struktura matrice apod.

DuleZité je zvolit stejnou grafickou formu pro vsechny schémata, prezentujici jednotlivé na sebe
navazujici etapy vyvoje, stejné méritko i orientaci, aby zmény byly lehce rozpoznatelné. Tato metoda
Casto odkryje skryté souvislosti ¢i divody zmén, nebo odhali samu podstatu konceptu.

Pri vypracovdni schémat je potfeba uplatnit vysokou miru abstrahovdni sledovaného konceptu, Cili
odlisit hodnoty zdkladni, podstatné od prvki doplriujicich a odvozenych. Touto diferenciaci se urcuje
hierarchie jednotlivych atributti kompozice. To znamend, Ze oznacujeme prvky, které jsou pro existenci
a udrZeni hodnoty kompozice urcujici a prvky je doplriujici. V textové cdsti — v kapitole Hodnoceni dila —
to bude okomentovdno a pro prvky doplinujici pak stanovena kritéria a mozZnosti uplatnéni.
Rovnocenné je schéma soucasného stavu, které stejnou formou prezentuje zachovalost nebo erozi
kompozice a je ¢asto podporou v konfrontaci s plivodnim stavem k obhajobé zdkladni ideje obnovy Ci
jiného zplsobu rozvoje objektu.

Doporuceny vystup: schéma na vykresu A3 (nebo dle potreby).

11.3 ROZBORY DETAILU

Pokud si to situace vyzada, je mozné u vysSe uvedenych hodnoceni fesit pouze urcité Casti zahrady
(napriklad zmény parterd, zahon( atd.). V nékterych pripadech byva historicka dokumentace resena

pouze pro dany detail, ktery je nutné zasadit do celku. Viz obr. €. 3.
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Doporuceny vystup: schéma na vykresu A3 (nebo dle potreby).
11.4 ANALYZA VYOBRAZEN{ A FOTODOKUMENTACE

V popisu obrazové pfilohy je vhodné zachytit vyznamné detaily pfimo v obrazku. Timto zplsobem se
daji popisovat a dokladovat jednotlivé druhy rostlin v pouZzité kompozici, od skupin dfevin po zdhony
bylin. Z pouzité fotodokumentace je mozné velmi dobfe zachytit jednotlivé druhové slozeni skupin
véetné jejich estetického plsobeni (barvy, textury, struktury atd.). Viz obr. €. 4.

Doporuceny vystup: schéma na vykresu A4 (nebo dle potreby).
11.5 ANALYZA PASPORTU VEGETACNICH PRVKU

Pavodnost vegetacniho prvku v kompozici.
Historicka vhodnost vegetacniho prvku.
Vyznam vegetacniho prvku v kompozici.

Doporuceny vystup: vykres v méfitku 1:500.
11.6 SROVNAVACI MATERIAL (DOPORUCENO)

Nase parky a zahrady reagovaly na svétovy vyvoj jednotlivych sloh( s ur¢itym odstupem. U vétsiny lze
hledat myslenkové i dispozi¢ni paralely nejen v nasem prostredi, ale i v zahranici. Upozornéni na tyto

paralely miZe byt podnétné pro navazujici stupné projektové dokumentace.

Doporuceny vystup: schéma na vykresu A3 (nebo dle potreby).
11.7 HODNOTNE DETAILY A SOUBORY

Vykres oznaci hodnotné prvky objektu s ¢iselnym odkazem na pojmenovani v legendé. Prvek je
oznacen barevné podle pfifazeni ke slohovému obdobi nebo podle jinych ¢asovych period. Pokud
pljde o ¢lenéni podle slohovych obdobi, barevna skala bude shodna s metodikou Standardni
nedestruktivni stavebné-historicky prizkum (Macek, 2001). Pro oznaceni jiného ¢lenéni na vyvojové
etapy (dle stavebnich fazi, které nekopiruji presné slohové promény, autorské vstupy apod.) je

zvolena individualni legenda.
Doporuceny vystup: vykres v méfitku 1:500.
11.8 H VYKRES ASANACI NEVHODNYCH PRVKU A ZAVAD

Vykres oznaci nevhodné prvky a zavady v objektu s ¢iselnym odkazem na pojmenovani v legendé.

Doporuceny vystup: vykres v méfitku 1:500.
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12 ADJUSTACE

Pro adjustaci prizkumu je vhodné pouzit standardni format A4 (A3) s maximem podkladd vsitych do jednoho
dokumentu v pevnych deskach. Mapové podklady mohou byt na vykresech v pfiloze. Predpoklada se

odevzdani dokumentace v elektronické podobé (napf. na nosi¢i CD-ROM) ve formatu Adobe Acrobat /PDF.

I11) SROVNANI{ ,,NOVOSTI POSTUPU"

Dulezitym hlediskem pfi obnové pamatek krajinarské architektury je shromazidéni, analyza a objektivni
interpretace historickych podkladd. Nasi kolegové v oblasti stavebnich pamatek predlozili na zakladé
dlouhodobych zkusenosti metodiku Standardniho nedestruktivniho stavebné-historického prazkumu
vypracovanou Ing. Petrem Mackem (Macek 2001). Tato metodika je v zakladnich principech aplikovatelna i pro
krajinafskou architekturu. Pfistup k prlizkumu stavebni pamatky, ktera je neZiva, se vyrazné lisi od dynamicky
se vyvijejiciho souboru neZivych a obzvlasté pak Zivych prvkd krajinarského dila, pfedevsim ve stanoveni
pamatkové strategie. Absence navodu a postupll byla suplovana prazkumy historik(, ktefi vypracovali prizkum
na vysoké resersni Urovni, ale vlastni aplikace na vegetacni prvky chybéla. Proto je navrh nové metodiky
zaloZen na nutnosti multiprofesniho pfistupu, kdy krajinarsky architekt sestavi tym dotcenych profesi a jejich
praci koordinuje a vypracovava souborné dilo, jez je syntézou spolupracujicich profesi. Autor metodiky SHP

souhlasil upravenim metodiky pro potfebu krajinarské architektury.

IV) POPIS UPLATNENI

Metodika je uréena pro vykonné pracovniky pamatkové péce jako voditko pro zadavani vypracovani prizkumu
ve specifickém prostredi pamatek krajinarské architektury. Hlavni cilovou skupinou jsou zpracovatelé
relevantnich prazkumd, tedy pracovnici pamatkové péce, krajinarsti architekti, architekti, archivafri, historici
uméni, ekologové a dalsi profese zucastnéné na prizkumech.

Metodika se uplatni v predprojektové pripravé obnovy pamatek krajinarské architektury. Vysledny prazkum je
ucelenym souborem informaci odrazZejicich stav soucasného poznani pamatky, ale i souborem informaci

prehledné usporfadanym pro dalsi badani. Prizkum nalezne uplatnéni i v managementu péce o dany objekt.
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