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Metodika popisu Zivych sbirek v pamatkach zahradniho uméni pro
zapis do centralni evidence sbhirek

Preambule

Tato metodika vznikla v ramci feSeni programového projektu s nazvem Vyznam introdukce a
sortiment( dfevin pro pamétky zahradniho uméni, podporovaného MK CR pod identifika¢nim
kodem DF12P010VV0O05 v letech 2012-2015

Uvod

Sbirky Zivych drevin v pamatkach zahradniho uméni (PZU) predstavuji zvlastni pfipad mezi

sbirkami, jak je charakterizuje zdkon ¢. 122/2000 Sb. o ochrané sbirek muzejni povahy. Prosta
katalogizace téchto dfevin nenaplfiuje potfebu zaznamenat jejich funkci, architektonickou i
ekologickou, ani jejich dynamicky charakter vlastni Zivé pfirodé. Proto je tfeba k popisu Zivych sbirek
vyuzit novych metod, které zohlednuji jak jejich existenci jako sbirkové entity, tak i dalsi vlastnosti,
jako je vyznam v kompozici, role ve vegetacnich prvcich, introdukéni historie a hodnota, nebo
hodnota sadovnicka. Komplexni pfistup k popisu Zivé sbirky v PZU musi rovnéz zahrnout propojeni
mezi popisnymi charakteristikami a prostorové explicitnimi vlastnostmi téchto pamatek (které jsou
vyznamnou soucasti webovych aplikaci vyvinutych v ramci naseho projektu, avSak samotné
propojeni a dalsi vazby nejsou soucasti této metodiky, byt je s nimi pocitdno v budoucnosti).
Pohledy botanika, dendrologa, ekologa, zahradniho architekta, manaZera a statniho dohledu nad
pamatkami se tak protinaji v predloZené metodice.
Z hlediska posuzovani jednotlivych vyznamnych dfevin pro potfeby pamadtkové péce jsme
terminologicky i nékterymi popisnymi kategoriemi navazovali na praci Metodika hodnoceni drevin
pro potfeby pamdtkové péce (Pejchal & Simek 2012), takZe nase metodiky (vizte nize) a metodika
publikovana jsou pro uZivatele v souladu.

Poznamka: Tato metodika bude v rdmci vySe uvedeného projektu doplnéna jesté dvéma dalSimi metodikami (Kompletni
evidence PZU a Introdukce v PZU), které (spolu s centralni webovou aplikaci integrujici vSechny metodické pfristupy)
bude tvofit jeden funkcni celek. Zde uZivatel nenalezne fadu udajll, které jsou povaZovany za vyznamné napf. pro
sadovnické ¢i dendrologické hodnoceni drevin, avsak maji maly vyznam pro ucely Centralni evidence sbirek.
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I. Cil metodiky

Metodika si klade za cil vytvofit ndstroj umoznujici ziskat uceleny prehled popisujici jedince
nalezici do Zivych sbirek a jejich funkci v pamatkach zahradniho uméni tak, aby souhrnné informace
vyhovély pozadavklm zakona ¢. 122/2000 Sb. Ucelené informace o objektech sbirky budou slouzit
ke snadnému katalogizovani, prehlednému tfidéni a péci o jednotlivé exemplare sbirek dle rady
dllezitych parametrl, k udrZovani jednotlivych kompozi¢nich prvkd PZU, a soucasné k umoznéni
dohledu ze strany statni spravy. Na zakladé téchto udajli bude moZno se sbirkami koncepcné
pracovat, pecovat o né a prezentovat je verejnosti.

Metodika nenavrhuje opatfeni souvisejici s obnovou jednotlivych pamatek ani neni uréena
k vyhodnoceni pfipadnych zdsah( v téchto pamatkach.

Il. Vlastni popis metodiky

II.1. Vychozi stav

Zivou sbirkou v pamétce zahradniho uméni se rozumi zpravidla sbirka dfevin (stromd a kefd),
autentickych elementarnich prvk( specifickych pro urcity objekt. OdliSnost Zivych sbirek od
klasickych sbirek muzejnich je zcela patrnd. Jedinci nalezici k Zivé sbirce at Zivocichl ¢i rostlin
podléhaji starnuti, tento proces je v ¢ase dfive ¢i pozdéji ukoncen smrti urcitého jedince. U Zivocich(
trva tento proces nékolik desetileti, u rostlin, zejména pak u dievin m{ze jit i o staleti. Je v3ak zcela
neodvratny, je mozné jej zvySenou péci oddalit, nikoliv vSak zastavit.

V pamatkach zahradniho uméni (PZU) se jedna prakticky vyhradné o sbirky drevin (strom( a
kerl), avSak pristup pouzity v této metodice je moino vyuzit v zasadé beze zmény i pro sbirky
trvalek (vytrvalych bylin).

[1.2. Zakladni pojmy

Sbirkou v pojeti PZU Ize rozumét jak soubor jedinct urcujici hodnotu kompozice (v ndvaznosti na
kompozi¢ni zamér dila), tak také soubor jedincl s vyraznou hodnotou introdukéni (jejich hodnota
vSak nemusi byt v souladu s hodnotou kompozi¢ni). Idedlnim se tak jevi prunik téchto dvou hodnot,
zohlednujici navic puvodnost jedincu v historické kompozici tak, jak je nastinén nize.

Kompozice (koncepce, koncept) pamatky zahradniho uméni je jednim z predmétl pamatkové
ochrany dila vztahujici se k ur¢itému ucelenému slohu nebo slohovému obdobi. M{ze se téz jednat
o sled po sobé jdoucich kompozi¢nich vrstev v ramci vyvoje pamatky, které v uceleném vyznéni
vytvari predmétnou ochranu dila zahradniho uméni.

[1.3. Zakonny rdmec

V roce 2000 pfijal Parlament Ceské republiky zdkon ¢ 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni
povahy a o zméné nékterych dalSich zakonU. Tento pravni pfedpis, ktery nahradil nékdejsi zdkon o
muzeich a galeriich, stanovi prava a povinnosti vlastnik(l sbirek a zavadi centralni evidenci sbirek
(CES) vedenou na Ministerstvu kultury. Ta je verejné pristupnym seznamem shirek, vypovidajicim o



bohatosti vyznamné &asti movitého i nemovitého kulturniho dédictvi v Ceské republice (zvl. viz § 2
odstavce 3 Zakona 122/2000Sb.).

Centralni evidence sbirek je plnym pfehledem muzei a galerii zfizovanych Ceskou republikou,
kraji nebo obcemi a nikde jinde nezvefejnénym seznamem jejich sbirek, struéné charakterizovanych
informaci o oborech, v nichz muzea a galerie provadéji sbirkotvornou cinnost, informaci o tom,
kterym sbirkam jsou nebo mohou byt poskytovany dotace z verejnych rozpoctl je i informaci o radé
dalSich sbirek, jejichZ vlastniky jsou jiné pravnické a fyzické osoby.

Centralni evidence shirek obsahuje:

® ndazev shirky

e Udaje o vlastnikovi sbirky

e Udaje o spravci sbirky, kterym je vétSinou muzeum nebo galerie (muzeum vytvarného uméni)

e oborové, samostatné evidované, ¢asti ("podsbirky"), které sbirku tvori

e charakteristiku kazdé "podsbirky", ktera obsahuje:

o oznafeni Uzemi, z néhoz "podsbirka" prevazné pochazi

o jaké casové obdobi "podsbirka" prevdiné dokumentuje a stru¢nou historii
"podsbirky"

o jaké druhy predmétl a materidld jsou v "podsbirce" zejména zastoupeny

o oznaceni, zda soucasti "podsbirky" jsou kulturni pamatky nebo archivalie

Zaznamy charakteristik sbirek jsou pribéiné ve spolupraci se sprdvci sbirek aktualizovany a
dopliiovdny o pisemné a obrazové informace. Pfi vybéru materidlu ur¢eného k doplnéni CES
zodpovidaji spravci sbirek za to, Ze zvetfejnéné informace nejsou v rozporu s pravem autorskym ¢i se
zdkonem na ochranu osobnich Gdajl (viz: www.ces.mkcr.cz).

Zakon stanovuje pravni parametry, které jsou nutné pro zapis do centralni evidence sbirek, tyto
parametry je mozné vztahnout i na zivé sbirky v pamatkach zahradniho uméni.. Sbirky Zivych rostlin
jsou soucdasti pamatek zahradniho umeéniprakticky od jejich vzniku. Prvotné se jednalo zpravidla o
sbirky introdukovanych druh rostlin, které méli pro utvareni kompozice specifické vlastnosti, jez
nebylo moZzno najit u rostlin domacich. Byly tak pouzivany jako primarni slozky kompozice, a
zejména béhem 19. stoleti masové i jako slozky sekundarni vétSinou v navaznosti na kompozici
plavodni.

V pamatkach zahradniho uméni viak nehraji roli pouze dfeviny introdukované. Jako pfedmét zivé
sbirky je mozné oznacit vSechny rostliny, které se aktivné podili na celkovém obrazu kompozice
pamatky, tedy tuto pamatku svym vyjimecnym usporadanim v kontextu tvori. Pouze celost téchto
prvkl v jejich ndvaznostech muze byt oznacena za Zivou sbirku pamatky zahradniho uméni. Tim se
ziva sbirka v pamatkovych objektech odliSuje od sbirek v arboretech a parcich, které akcentu;ji spise
hodnotu jedinct bez celkového kompozi¢niho rdmce.




[1.4. Zdpis do centrdlni evidence sbirek

v

Zapis do sbirky se fidi znénim zdkona ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a o
zméné nékterych dalSich zakond. Tato pravni norma uvadi zdkladni podminky, dle kterych se fidi
podminky pro zapis do centralni evidence sbirek. Udaje o pfedmétu sbirky podléhaji standardizaci,
ktera zahrnuje radu udaji o povaze jedincu sbirky. Informace o sbirce pro ucely centrdlni evidence
shirek v této metodice Clenime na dvé skupiny:

[1.4.1. Informace o shirce jako celku

Tomuto ucelu slouZi Evidencni list shirky, ktery zahrnuje nasledujici udaje o pamatce zahradniho
uméni (PZU):

a)
b)

c)
d)
e)
f)
8)
h)
i)

j)

k)

IDENTIFIKACNI UDAJE SBIRKY

nazev sbirky: udaj v podobé uvedené vlastnikem

nazev PKA: Udaj v podobé uvedené vlastnikem, nebo v soupisu nemovitych kulturnich
pamatek.

pamatkova ochrana — napfiklad KP, NKP, pamatka UNESCO

&islo rejst¥iku Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek CR

vlastnik PZU: Udaj, ktery umoini pfesnou identifikaci vlastnika.

spravce PZU: Organizace, nebo jeji oddéleni, provadéjici primou spravu PKA.
katastralni zemi

Cisla parcela katastru nemovitosti

charakteristika sbirky

datum vzniku sbirky

strucna historie sbirky

geografické umisténi sbirky

samostatné evidované ¢asti — tzv. ,,podsbirky

zastoupeni shirkovych dfevin ve sbirce

archivni podklady — historiké mapy soupisy rostlin, ucetni doklady

oficialni internetové stranky PZK a webové aplikace

IDENTIFIKACNI UDAJE “PODSBIRKY”

nazev , podsbirky” - udaj v podobé uvedené vlastnikem
charakteristika ,,podsbirky”

geografické umisténi ,podsbirky”

oznaceni Uzemi, z néhoz ,podpirka” prevazné pochazi
Casové obdobi, které ,podsbirka” dokumentuje
stru¢na historie ,,podsbirky”

zastoupeni sbirkovych drevin ve ,,podsbirce”

POZNAMKA — doplfiujici udaje



Obr.1 - Evidengni list sbirky pamatky zahradniho uméni

EVIDENCNI LIST SBIRKY PAMATKY ZAHRADNIHO UMENI

Identifikacni tdaje sbirky

Nazev sbirky

Nazev pamatky ZU

Pamatkova ochrana

Cislo rejstfiku Ustifedniho seznamu
kulturnich pamatek CR

Vlastnik pamatky ZU

Spravce pamatky ZU

Katastralni dzemi:

Cisla parcel:

Charakteristika sbirky

Datum vzniku sbirky

Struc€na historie sbirky

Geografické umisténi sbirky

Samostatné evidované ¢asti -
"podsbirky"

Zastoupeni sbirkovych drevin ve
shirce

Archivni podklady historické mapy, soupisy rostlin

Oficidlni internetové stranky a
webové aplikace

Identifikacni tdaje podsbirky

Nazev "podsbirky"

Charakteristika podsbirky

Geografické umisténi "podsbirky"

Oznaceni Uzemi, z néhoz
"podsbirka" prevazné pochazi

Struc¢na historie "podsbirky"

Zastoupeni sbirkovych drevin v
"podsbirce"

Poznamka




Obr.2 - Eviden¢ni list sbirky pamatky zahradniho uméni

EVIDENCNI LIST SBIRKY PAMATKY ZAHRADNIHO UMENI

Identifikacni udaje
shirky

Nazev sbirky

Shirka drevin Prtihonického parku

Nazev pamatky ZU

Prahonicky park

Pamatkova ochrana

Pamdatka UNESCO, Ndrodni kulturni pamatka, soupis
historickych zahrad ICOMOS

Cislo rejstfiku Ustfedniho
seznamu kulturnich pamatek
CR

365, Id .¢. 2010050

Vlastnik pamatky ZU

Botanicky Ustav AVCR, v.v.i., Zdmek 1, Priihonice

Spravce pamatky ZU

Sprava Prahonického parku

Katastralni uzemi:

Prdhonice (okres Praha-zapad); Hole u Prihonic

Cisla parcel:

1001, 1002, 1004, 1005, 1006/1, 1006/4, 1007/2, 1009,
1010, 1011, 1013, 1014, 1016, 1018, 1025, 1027, 1032,
1043, 1044, 1048, 1049, 1050, 1052, 1054, 1056, 1057,
1061, 1063, 1066, 1068, 1069, 1070, 1071, 1072, 1073,
1074, 1075, 1076, 1077, 1079, 1080, 1088, 1090, 1092,
1093, 1094, 1096, 1098, 1099, 1100, 1103, 1105, 1107,
1108, 1110, 1111, 1112, 1113, 1114, 1116, 1117, 1118,
1119, 3, 33, 34, 36, 37, 4, 43, 44, 5, 6, 755, 756, 759, 760,
761, 762, 763, 765/1, 766/1, 769, 771, 772, 774, 775, 776/1,
778,779, 780/1, 781, 782, 783, 784, 785, 786, 787, 788, 8,
972/1, 975, 977, 978, 979, 981, 983, 984, 985/1, 985/2,
989/1, 992, 993, 997.

Charakteristika sbirky

Prdhonicky park je cenny kromé vyznamu umélecko-
historického predevsim jako dendrologicky bohatd sbirka
domdcich a introdukovanych rostlin. “Index Plantarum 2010
- IX. pracovni verze 1995-2010” - aktudlni ke dni 11. XI. 2010
a obsahuje celkem 2365 poloZzek — z toho potvrzenych
»Zivych” taxon( je 330 taxonU jehli¢natych dfevin a 1233
taxonU listnatych stromu, kefd a lidn a cca 600 taxonl a
kultivarG trvalek. NejzndméjSim rodem péstovanym v
prahonickém parku je pénisnik - Rhododendron, okolo 8000
kusd ve 100 taxonech a kultivarech.

Datum vzniku sbirky

1885




Struc¢na historie shirky

Prahonicky park vybudoval hrabé Arnost Emanuel Silva-

Tarouca mezi lety 1885-1936. S mimoradnym uméleckym a
estetickym citem pretvofil plvodni ¢ast zdmeckého parku a
obory s navazujici zemédélskou krajinu na park predstavujici
dnes vrcholné dilo pfirodné-krajinarského slohu evropského
vyznamu. Hrabé Silva-Tarouca vyuzil clenité udoli ficky
Botice, jeho rybniky i pUvodni porosty s domacimi
drevinami. Ty pak obohatil mnozZstvim cizokrajnych drevin.
Park doplnil prahledy, vyhlidkami i volnymi loukami. Na
skalnatych partiich nad Boticem vybudoval rozlehlé
Alpinum. Od roku 1962 sidli v prdhonickém zamku
Botanicky Ustav AVCR, ke kterému byla v roce 1968
pfipojena Botanickd zahrada na Chotobuzi a Botanicky Ustav
se tak stal spravcem Prihonického parku i Botanické
zahrady. Tento fakt do znacné miry ovlivnil | dalsi rozvoj
parku. Do parku byly dosazovany dreviny, které byly
pfedmétem dalSiho védeckého badani, casto bez
respektovani kompozic¢nich principl parku. Tak mnohé
lokality v parku byly oproti plvodnimu zdméru znacné
pozménény. Okraje luk byly dosazeny novymi skupinami
stromU, do rozvolnénych dubovych porostl byly podsazeny
smrky. hlavni vyhlidky na zdmek byly zasazeny
rododendrony, které je za desetileti zcela uzaviely nasim
pohled(im.
Zamecky park nejen cCinnosti hrabéte, ale i naslednou
¢innosti AV se stal cennym nejen kompozi¢né, ale i
dendrologicky jako sbirka domacich a introdukovanych
rostlin.

Geografické umisténi
sbirky

Georeliéf krajiny je charakteristicky udolni nivou potoka
Botic¢ (Sitka misty az 100 m), nad kterou se zvedaji svahy s
obcasnymi skalnimi vychozy, pfechazejici do okolni pomérné
rovinaté Prazské ploSiny. Potok Boti¢ protéka zajmovym
Uzemim od jihu k severu a dale smérem do Prahy, kde se
vléva do Vltavy. Reliéf dot¢eného Uzemi je soucdsti Praiské
plosiny, resp. jejiho geomorfologického okrsku plosiny
Uhtinéveské. V mirné zvinéném reliéfu SirSiho zajmového
uzemi se morfologicky vyraznéji uplatriuji pouze udoli Botice
a Pitkovického potoka. Nadmoftské vysky terénu se pohybuiji
kolem 281-342 m n.m. Geologickou stavbu utvareji horniny
proterozoika (bfidlice, droby) a ordoviku (piskovce, droby,
prachovce s vlozkami kfemenc(). S vyjimkou ojedinélych
vychoz(i v udoli Boti¢e jsou horniny skalniho podkladu
prekryty sprasemi a sprasovymi hlinami. Sirsi zajmové Gzemi
hodnoceného zaméru lezi z hlediska fytogeografického
¢lenéni CR v Ceském mezofytiku, a sice v podokresu
Prihonickd ploSina (Slavik, Hejny eds., 1998). Biota
je fazena k 3. (dubo-bukovému) vegetacnimu stupni. Z




hlediska geobotanické rekonstrukce (potencialni vegetace)
se v zajmovém Uzemi nachazely habrové haje svazu
Carpinion, misty téz acidofilni doubravy (Genisto
germanicae-Quercion). Podél vodnich tok( se vyskytovaly
luhy, zejména  Pruno-Fraxinetum,  Stellario-Alnetum
glutinosae, Carici remotae-Fraxinetum. Pro Uzemi
Pradhonického  parku  byla  zpracovana podrobnd
rekonstrukéni mapa potencidlni pfirozené vegetace
(Neuhasl, Neuhaslova, 1985). Hodnoceni potencidlni
vegetace je ale fiktivni, nebot zmény krajiny Prihonického
parku jsou zasadni a z kratkodobého pohledu. Laznicka 2012

Samostatné  evidované Alpinum
¢asti - "podsbirky"
Zastoupeni  sbirkovych napft. katalogové listy 1-300
drevin ve shirce
Archivni podklady historické mapy, soupisy rostlin
Oficialni internetové www.ibot.cas.cz
stranky a webové aplikace
Identifikacni udaje
podsbirky

Nazev "podsbirky"

Alpinum

Charakteristika podsbirky

Rozlohou cca 65 000 m? predstavuje jedno z nejvétsich
Alpin na pfirozené skale v Evropé. Nejstarsi sbirka zakrslych
jehliénant v Ceské republice. Umél4 rostlinnd spolecenstva s
podobnymi naroky na stanovisté.

Geografické umisténi

"podsbirky"

Prdhonické Alpinum se rozkladd nad udolim potoka
Botice. Terén predstavuji prevainé jizné orientované skalni
terasy a ostrohy, dosahujici misty vysky 20 m.

Oznaceni Uzemi, z néhoz
"podsbirka" prevdiné
pochazi

Americka, evropska, asijska i jihoafricka kvétena.
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http://www.ibot.cas.cz/

Struéna historie
"podsbirky"

Hrabé Silva-Tarouca pUlvodné vystavél Alpinum na

skalnatych utesech algonkické bfridlice, a to neobvyklym
zpisobem. Na skdly nechal postavit paprskovité se
rozbihajici cihelné zdivo asi 2 m vysoké, 2,5 m dlouhé a 15
cm Siroké. Prostory mezi zdivem byly vyplnény kamennou
drti a na tento podklad byly cementovou maltou pfipevnény
balvany. Ty vytvarely jakési kopule, které byly posléze
osazeny alpinkami. Zakladatel chtél takto vytvofit clenity
terén s rlznorodym mikroklimatem. Nékteré kopule mély ve
svém nejvysSim bodé zavlaZzovaci trysky; ty slouzily zaroven
jako orientacni body Alpina. Navodit iluzi horské scenérie
napomahal také tzv. Svycarsky srub — dfevéna chata v duchu
doznivajictho romantismu, umisténa na nejvyssim bodé
Alpina.
Po druhé svétové valce si chatrajici Alpinum vyZadalo
zadsadni rekonstrukci; jeho plvodni pojeti nahradila snaha o
vytvareni pfirodnich rostlinnych spolecenstev,
charakteristickych pro jednotliva stanovisté. Bylo tedy
upusténo od ndrocnych oprav plvodni konstrukce, kterou
vystfidalo jiné pojeti Alpina. Tato koncepce byla pozdéji
upravena v tom smyslu, Ze namisto pfirozenych
spoleCenstev byly spolu vysazovany rostliny s podobnymi
naroky na stanovisté. Dosud zde svorné sdileji spolecny
prostor prvky americké, evropské, asijské ¢i jihoafrické
kvéteny. Timto zplsobem byla vytvofena uméld rostlinna
spoleéenstva, kterd se s vétsim ¢i mensim Uspéchem dafi
udrZovat a obohacovat do dnesnich dnu.

Zastoupeni  sbirkovych
drevin v "podsbirce"

napf. katalogové listy 1-250-300.Nejstarsi ker z celedi
¢ajovnikovitych (Stewartia pseudocamelia) a nejstarsi vilin
(Hamamelis mollis) v Ceské republice, nejvétsi a nejstarsi
popinavd hortenzie (Hydrangea petiolaris) v Ceské
republice, prvni péstovany exemplar zakrslé borovice
‘Smidky’ (Pinus heldreichii ‘Schmidtii‘) na svété.

Poznamka

[1.4.2. Informace o "sbirkovém predmétu"

V pripadé Zivych sbirek v PZU je timto predmétem drevina s urcitymi kvalitativnimi
charakteristikami (tedy ne kazda drevina v dané PZU). Tento typ informaci zahrnuje Katalogovy list

dreviny (viz Il. 6).

I.5. Zafazeni jedince do sbirky

Prvnim rozhodovacim bodem metodiky je stanoveni, zda jedince do popisu sbirky zaradit nebo
nikoli. Do sbirek nejsou zafazeni vsichni jedinci objektu ale pouze ti, ktefi maji urcity vliv na
kompozi¢ni hodnotu objektu, jsou cenni z hlediska plvodnosti v objektu a maji také urcitou hodnotu

introdukéni.
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Kategorie hodnoceni pro zafazeni jedince do sbirky (vyhodnoceni celkové sbirkové hodnoty):
e Kompozi¢ni hodnota jedince (hodnoty 1-4 v oddilu 11.7.2.)
e Plvodnost jedince v kompozici (hodnoty 1 -5 v oddilu 11.7.3.)

Introdukéni hodnota jedince (hodnoty 1 -3 v oddilu 11.7.4.)

Sadovnicka hodnota (hodnoty 1 -4 v oddilu 11.7.5.)

Jedinci zarazeni do sbirky tak musi spliovat alespon jedno z urenych kritérii. V pfipadé Ze
jedinec s kompozi¢ni hodnotou 5 predstavuje dfevinu vyznamnou z hlediska introdukce (stupen 1 A
nebo 1 B) lze uvaZovat o jeho zarazeni do sbhirky - po doZiti takového jedince pak muze byt stejny
taxon vysazen v jiném misté, kde v kompozici nebude pUsobit rusivé, popfipadé u mladsich jedincl
mUzZe byt presazen.

Jednotlivé kategorie hodnoceni nelze v pamatkach zahradniho uméni od sebe oddélit, pouze pfi
komplexnim hodnoceni davaji dohromady celkovou shirkovou hodnotu jedince. Zejména hodnotami
kompozi¢nimi a plivodnosti jedince se tak lisi od klasickych sbirek drevin v arboretech a botanickych
zahradach kde klicovou roli hraje taxon dreviny a jeho introdukéni hodnota, nikoli vSak jeho umisténi
v prostoru.

Samostatnou problematikou je pak vlastni stav Zivého jedince, tedy zdravotni stav a vitalita
exemplare. Jedinec jako Zivy organismus postupné starne a navic ho nelze zcela ochranit pred
neptiznivymi vlivy okoli. Jedinec zac¢lenény do Zivé sbirky musi byt prlilbézné monitorovan tak, aby
jedinec (pfipadné jeho klon nebo naslednd generace) vydrzel na stanovisti co nejdelsi dobu a
zaroven pfi tom stdle plnil alespon prevazujici ¢ast prostorové funkénich kritérii, kterd zvysuji jeho
hodnotu. Zanik jedince pak znamend jeho vyfazeni ze sbirky, v evidenci ovSem nadale z(stavaji
archivni zaznamy o zaniklych jedincich, které mohou slouzit k dalsimu zkoumani.

I.6. Katalogovy list shirkové dreviny

Vlastni Katalogovy list shirkové dreviny poskytuje kompletni katalogovou informaci s vyse
zminénymi parametry dreviny. Tato informace podava uceleny prehled o exemplarich sbirky spolu
svychozimi Udaji o jeho taxacnich charakteristikdch véetné zdravotniho stavu, poptipadé o
opatrenich, které je nutno provést pro stabilizaci jedince. Veskeré taxativni Udaje o drevinach jsou
shodné pro stormy | kere.

Katalogovy list sbirkové dreviny je propojen se softwarovou aplikaci (Softwarova aplikace k
projektu ,Vyznam introdukce a sortimentu drevin pro pamadtky zahradniho uméni” NAKI
DF12P10VV005). Aplikace zobrazuji tematickou mapu, ve které se jde zvétSovat, zmenSovat,
posouvat, vybirat vrstvy k zobrazeni. Jeji soucasti je odkaz na jednotlivé dreviny, a pokud jsou tyto
soucasti sbirky, zobrazi se uzivateli vlastni karta dreviny.

Pro praktické vyuZiti se predpokladad samostatna sw.aplikace uZivatele, ktera bude z této metodiky
vychazet.
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Obr.3 - Katalogovy list sbirkové dreviny

KATALOGOVY LIST SBIRKOVE DREVINY

Identifikacni udaje

P.C. jedince

Latinsky nazev:

sbirky
Cesky nazev:
Synonymum:
Inven.£. jedince Celed:
Pavodni p.¢. Pavod:
Mapovy list Katastralni uzemi:

Souradnice x

Parcela ¢.:

Souradnice y

Popis mista vysadby:

Fotodokumetace:

Herbare:

Taxacni (dendrometrické) udaje

Vyika:

Baze koruny:

Sitka koruny:

Primeér kmene:

Obvod kmene:

Kvalitativni tdaje urcujici sbirkovou hodnotu

Kompozicni hodnota jedince:

Pavodnost jedince v kompozici:

Introdukéni hodnota jedince:

Sadovnika hodnota

Doplrikové udaje

Pavod rostliny:

Datum vysadby:

Vék rostliny:

Etapa vyvoje objektu:

Vékové stadium:

Uhyn rostliny:

Pfemnozeni jedince

PfemnozZeni jedince:

Datum premnozeni:

ZpUsob pfemnozeni:

Naléhavost premnozeni:

Poznamka
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Obr.4 — Ukazka vyplnéného katalogového listu sbhirkové dreviny

KATALOGOVY LIST SBIRKOVE DREVINY

Identifikacni udaje

P.C. jedince
sbirky

1

Latinsky nazev:

Quercus velutina Lam.

Cesky nazev:

dub sametovy

Synonymum: Syn.: Quercus discolor Aiton, Quercus

tinctoria Bartr., Quercus leiodermis Ashe,
Quercus missouriensis Ashe, dub barviisky

Inven.€. jedince 1229 Celed: Fagaceae-bukovité

Pavodni p.¢. 12/D-2/1 Pavod: vychod USA

Mapovy list 3-7/123 Katastralni tzemi: Prdhonice

Soufadnice x -734 331,131 | Parcela ¢.: 774

Soufadnice y -1 054 262,488 | Popis mista vysadby: | pod Alpinem za mostkem, odd.12D, mapa
Obr. 5

Fotodokumentace: | Uvodni strana | Herbate:

metodiky
Taxacni (dendrometrické) udaje

Vyska: 20

Baze koruny: 0

Sitka koruny: 22

Primér kmene: 115

Obvod kmene: 361

Kvalitativni tdaje urcujici sbirkovou hodnotu

Kompozicni hodnota jedince: 1

Pavodnost jedince v kompozici: 1

Introdukéni hodnota jedince: 2

Sadovnika hodnota 3

Doplrikové udaje

Pavod rostliny: neznamy
Datum vysadby: neznamé
Vék rostliny: neznamy

Etapa vyvoje objektu:

Taroucovska etapa 1885-1931

Vékové stadium:

4 - dospély jedinec

Uhyn rostliny:

0

Pfemnozeni jedince

Pfremnozeni jedince:

ano / ne

Datum premnozeni:

0

ZpUsob premnozeni:

vegetativné / generativné

Naléhavost premnozeni:

aktudlni

Poznamka

Vyjimecna solitéra, kterd je soucasti hlavniho priihledu z vyhlidky na panorama zdmku a taktéz soucasti
cetnym kompozi¢nich vazeb v centralnim prostoru pod Alpinem. Jedinec s vysokou autenticitou
pravdépodobné vysazeny mezi lety 1885-1930. Méné béZny introdukovany taxon v ramci CR.
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Obr. 5. - Doplnék zaznamu v CES pro Quercus velutina, vyznamné solitérni dfeviny v exponované
Casti Prahonického parku. Vyrez mapy se zdaznamem vegetacnich prvkud a jednotlivych drevin.
Quercus velutina je oznacen ¢ervenou Sipkou.
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Katalogovy list sbirkové dreviny je rozdélen do dvou ¢3asti (Obr.3, 4), kdy ¢erné jsou oznaceny verejné
a modre neverejné udaje:

Cast uréenou pro prezentaci vefejnosti obsahujici standardni Gdaje o dfeviné. Jedna se o tyto
udaje:

Identifikacni Udaje - ndzev dreviny latinsky, nazev dfeviny ¢esky, synonymum, plvodni nazev,
celed, plivod, poradové cislo jedince sbirky, inventarizacni ¢islo jedince, plvodni inventarni
Cislo, mapovy list, soufadnice, katastralni Uzemi a Cislo parcely, misto vysadby, odkazy
(propojeni) na obrazovou a herbarovou dokumentaci daného jedince

Taxacni (dendrometrické) Gdaje - vyska, baze koruny, Sitka koruny, vycetni tloustka kmene,
obvod kmene

Kvalitativni Udaje urcujici sbirkovou hodnotu - kompozi¢ni hodnota jedince, plvodnost
jedince v kompozici, introdukéni hodnota jedince, sadovnickd hodnota

Doplrikové udaje - plavod dreviny, datum vysadby, vék dreviny, etapa vyvoje parku, vékové
stadium, uhyn dreviny

Poznamka — podrobny popis jedince a jeho vyznam v kompozici a druhové skladbé objektu
Cast uréenou pro odborné badatelské a péstebni zasahy, ktera je internim dokumentem pro
potfeby objektu. Napf. Obnova sbirkové dreviny - pfemnozZeni jedince, datum pfemnoZzeni,
zpUsob premnozZeni, naléhavost premnozZeni, generace dalSiho péstovani.

VSechny Udaje v Katalogovém listu sbirkové dreviny obsazené se daji snadno aktualizovat,
zaroven vsak z(stava zalohovana historie téchto aktualizaci tak, aby Sel v budoucnu postihnout vyvoj
konkrétniho jedince v kompozici, v€etné opatreni ¢i udalosti vnéjsiho charakteru, které k tomuto
vyvoji vedly. Pokud je pak Katalogovy list sbirkové dreviny vhodné propojena napfiklad s udaji o
meteorologii, ¢i hydrologickych podminkach mista jde v celém Uzemi prfehledné sledovat fada zmén
a nasledné vyhodnocovat vztah téchto zmén smeérem ke drevinam, pripadné sledovat napfr.
fenologické jevy na dfevinach v navaznosti na priibéh klimatickych jeva.

I1.6.1. Pfehled a vymezeni Udajl obsazenych v Katalogovém listu sbirkové dreviny

IDENTIFIKACNI UDAJE:

Zakladni informace o jedinci nalezejicim do sbirky musi byt uvedeny vidy, jedna se o
nejnutné;jsi udaje pro katalogizaci jedinca.

Latinsky nazev dfeviny:

zobrazuje platné latinské jméno dreviny v¢. jména autora

Cesky nazev dreviny:

zobrazuje platné narodni jméno dreviny

Synonymum:

zobrazuje synonymni latinské nazvy dreviny v¢. jmen autor(

Pavodni nazev dreviny:

zobrazuje jméno, pod kterym byla dfevina vedena v predeslych evidencich, spolu s datem
jejiho preurceni na jméno soucastné a autorem tohoto preurceni

Celed:

Latinské a Ceské oznaceni celedi

Plvod:

misto pfirozeného rozsireni dreviny

Katastrdlni uzemi a Cislo parcely

identifikace umisténi dle katastru nemovitosti

Popis mista vysadby
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slovni popis mista vysadby dle mistnich ndzvl, popfipadé umisténi dle kompozi¢niho Cci
stanovistniho ¢lenéni objektu.
e Poradové Cislo jedince sbirky:
zobrazuje poradové Cislo jedince sbirky
e Inventarizacni Cislo jedince:
zobrazuje inventarizacni Cislo v rdmci vSech jedincu objektu
e Plvodni inventariza¢ni Cislo:
zobrazuje inventarizacni Cislo predchdzejicich evidenci spolu se zkratkami ndzvu téchto
evidenci
e Mapovy list:
identifikace umisténi dle mapového listu
e Soufadnice:
udaj GPS, souradnice urcuje stfed jedince.
e Fotodokumentae a herbare
odkazy (propojeni) na obrazovou a herbarovou dokumentaci daného jedince

TAXACNI (DENDROMETRICKE) UDAJE:

Pfevzato dle PEJCHAL,M., SIMEK, P. (2012)

e \yska:

Vzdalenost dvou rovnobéznych rovin kolmych k ose kmene (¢i vertikalni ose VP), z nichz dolni
prochazi patou kmene (respektive bazi nadzemni ¢asti VP) a horni vrcholem VP. Vyska dreviny je
udavana vm

e Baze koruny:

Za bazi koruny je povaZovdna zemi nejblize se nachdzejici ziva ¢ast koruny, tzn. vyhony s pupeny
Ci listy, nebo misto nasedani nejnize postavené Zivé vétve na kmeni, pokud je blize k zemi nez
zminéné vyhony. Udaj vyjadtuje vysku baze nad zemi.

e Sitka koruny:

Vzdalenost mezi dvéma te¢nami vedenymi rovnobézné v protilehlych bodech okapové linie
koruny (CSN DIN 18 920).

e Vycetni tloustka kmene:

Tloustka mérena ve vysce 1,3 m nad patou kmene.

e Obvod kmene:

Obvod kmene méreny ve vysce 1,3 m nad patou kmene.

KVALITATIVNI UDAJE URCUJICI SBIRKOVOUHODNOTU DREVINY:
e Kompozi¢ni hodnota jedince:

viz kapitola I1.7.2

e Plvodnost jedince v kompozici:

viz kapitola 11.7.3

e Introdukéni hodnota jedince:

viz kapitola I.7.4

e Sadovnickd hodnota jedince:

viz kapitola 11.7.5

DOPLNKOVE UDAIJE:
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e Plvod dreviny:
Zobrazuje, odkud byl jedinec do objektu dovezen, ptipadné pfemnozen pokud je to znamo
e Datum vysadby:
zobrazuje rok (popfipadé presné datum) vysadby dreviny
e Vék dreviny:
oznacuje vék dreviny, ktery maze byt urcen:
= schématicky (napf. 0 — 10, 11 — 20, 21 - 40, 41 - 60... let ) dle (PEJCHAL,M., SIMEK, P.,
2012)
= presné — dle vysadbovych knih, uc¢etnich doklad( ¢i jinych zaznam(
e Etapa vyvoje objektu:
vychazejici z jednotlivych etap historického vyvoje objektu, etapy se casto stanovuji
dolozitelnymi archivnimi doklady, ¢i zménami majitelt objektu, ¢i spravct a zahradnik(
e Vékové (vyvojové) stadium
(podle prace PEJCHAL, M., SIMEK, P., 2012)
Vlyjadfuje etapu individudlniho vyvoje (ontogeneze) jedince v okamZiku hodnoceni, ve které se
kloubi projevy ristu a vyvoje spjaté se zvySovanim jeho véku s projevy souvisejicimi s jeho kulturou.
Stupnice hodnoceni:

Oznaceni DVP Charakteristické znaky

1 Novy vyrazné znaky a projevy ujimani, bez potfebné péce vyznamnad
pravdépodobnost Uhynu; obvykle mlady jedinec, ale i pravé
presazeny dospély exemplar

2 Ujaty ujaty, doposud nestabilizovany, absence péce jiz vétSinou
neznamena bezprostiedni ohroZeni existence; obvykle mlady
jedinec, ale i nedavno presazeny dospély exemplar, (obzvlasté)
u mladych drevin je odpovidajici péce nezbytna pro ziskani
pozadovanych vlastnosti, pfedevsim architektury

3 Stabilizovany mlady jedinec, obvykle s intenzivnim rlstem dotvareni
dospivajici vlastnosti  typickych pro dospélé jedince a pripadné
souvisejicich s péstebnim  cilem (predevSim  specificka
architektura, napf. u tvarovanych DVP)

4 Dospély dospély jedinec, prekroceno obdobi kulminace roc¢niho
pfirGstu, plna schopnost generativni reprodukce, bez vyraznych
pfiznakd chatrani, plnd funkénost, vychazejici z vlastnosti
taxonu a zpUsobu péstovani

5 Stary azZ stary az dozivajici jedinec, alespon nékteré rozméry se blizi
dozivajici maximu dosazitelnému v danych podminkach, ustavajici ptirlst,
zfetelné priznaky chatrani az dozivani

e Uhyn dfeviny:
oznacuje datum zaniku jedince

OBNOVA DREVINY:

e Potfeba pfemnoZeni jedince

Navrhuje, zda je nutno z autentického jedince péstovat dalsi generace (vegetativné i
generativné dle mozZnosti), vzhledem k jeho aktudlnimu stavu tak, aby byla zachovana jeho
autenticita.

e Datum premnozeni:

Datum jiZz provedeného premnozeni
e ZpuUsob premnozeni:
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Zpusob navrzeného nebo jiz provedeného premnozeni

e Naléhavost premnozeni

Naléhavost premnozeni z hlediska aktualniho stavu zdrojového jedince

1 — naléhavost aktudlni — premnozZeni je treba provést okamzité: zdsah je nutno provést
okamZité nebo v pridbéhu max. 5 let

2 — naléhavost strednédoba — pfemnozeni je nutno provést v pribéhu max. 10 let od zjiSténi
jeho potrebnosti

3 — naléhavost dlouhodoba — premnozZeni je tfeba provést v pridbéhu min.10 az 50 let

e Generace dalSiho péstovani:

Udaje o pfipadném potomstvu jedince v objektu ¢i mimo objekt jsou li zndmy

POZNAMKA:
podrobny popis jedince a jeho vyznam v kompozici a druhové skladbé objektu

[1.7. Vlastni popis jedincl sbirky

[1.7.1. Popis jedinc( a urceni jejich hodnoty

V popisu jedinct do sbirky nalezZicich jsou zasadnim prvkem uréujicim hodnotu jedince tyto
faktory:

a. Kompozi¢ni hodnota jedince

b. Puvodnost jedince v kompozici

c. Introdukéni hodnota jedince

d. Sadovnicka hodnota

V hodnoceni je nepfipustné zamérit se pouze na jeden hodnotici faktor nebot mohou byt velmi
Casto protichddné. Jedinec je tak chdpan jako interakéni soucast celku. Ztratou jedince je celek
ochuzen nebo je devalvoviana jeho celkova hodnota. Tento fakt (zanik) u Zivych organism(
neodvratny Ize kompenzovat obnovou jedincd v kompozici (tj. novou vysadbou). Tato vysadba muze
opét doplnit Zivou sbirku a v ¢ase vytvofrit odpovidajici hmotové kompozi¢ni proporce. Je viak lépe
ma-li nova vysadba nékteré z niZze popsanych specifik.

[1.7.2. Kompozi¢ni hodnota jedince:

Vyznamem jedince v kompozici (kompozi¢ni hodnotou jedince) se rozumi jeho funkéni zaclenéni
do konceptu dila a jeho pfinos pro celkovy vyraz tohoto dila, ptipadné pro jeho dilci ¢asti. Z hlediska
objektu mUzZe byt vyznam jedince jak pozitivni - podporujici celkovou kompozici, tak i negativni,
kompozici narusujici.

Kompozi¢ni hodnota jedince:

1. Mimoradné cenna drevina

- ma podminujici vyznam pro kompozici prostoru a je nositelem vyznamnych estetickych
vlastnosti (vyrazna solitéra, skupina ¢i akcent)

2. Dfevina cenna z hlediska kompozi¢nich principu a jejich celoobjektového uplatnéni (lemy
prahledd, porostni plasté, charakteristicka drevina kompozice, clony aj.)

3. Drevina cenna z hlediska kompozi¢niho detailu (v rémci mensich ploch objektu vétSinou bez
vztahu k celkové kompozici)

4. Indiferentni dfevina - nepfimy kompozi¢ni vyznam eventuelné vyznam v urcitych pfipadech
mozny
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5. Nevhodna dfevina - nerespektujici kompozici, rusiva

Nejcennéjsi dreviny z hlediska kompozice jsou hodnoceny body 1,2 a 3, soucasti shirky by tak
mély byt prakticky vidy. Naopak u dfevin hodnocenych body 4 a 5 je zarazeni do sbirky diskutabilni,
Ci je zdlezZitosti rozdilnosti jednotlivych objekt(.

Pokud jsou dreviny hodnocené Cisly 4 a 5 nositeli jinych vyznamnych atributl (vyznamna
introdukce, ptvodni dfevina v objektu) mohou byt do sbirky téz zarazeny.

Zatazeni jedincl do téchto kategorii je v ramci objektl nepfenosné, vidy zalezi na konkrétnim
objektu a pamatkovém zaméru.

[1.7.3. Plvodnost jedince v kompozici

Pavodnost v kompozici je Uzce spjata s vyznamem jedince. Z hlediska Zivotnich cykll jde
vsak o veli¢inu oSidnou. Po zaniku plvodniho jedince mlze byt misto v kompozici obsazeno novou
vysadbou stejného nebo vyrazové podobného druhu, ktery v ¢ase prevezme funkci plvodniho
jedince. Z hlediska historického ma vsak nejvyssi vyznam jedinec pUvodni - tj. vysazeny pfi tvorbé
kompozice, pfipadné jedinec ponechany z kompozice predchazejici, ktery je ve stdvajicim konceptu
vhodné zaclenén. Adekvatni ndhrada zvlasté pak jedinch uvedenych v odstavci 2.1 (body 1 a 2) je
pro zachovani sbirkové a kompozicni hodnoty objektu zcela bezpodmineénd. Z hlediska
pamatkového zdméru by tato ndhrada méla byt pouze zdménou za jedince totoZzného druhu ¢i
kultivaru nejlépe klonu tj. vegetativné namnozeného jedince pavodniho.

Plvodnost jedince:

1. Plvodni jedinec - jedinec s vysokou autenticitou vyskytujici se v kompozici od jejiho zalozeni
nebo této kompozici predchazejici, nejhodnotnéjsi hledisko s nejvyssi pamatkovou hodnotou, jeho
uchovani (alespon v podobé namnozeného rostlinného materialu) je objektovou prioritou.

2. Jedinec dopliujici kompozici v dalSich etapach historického vyvoje objektu (historickou stopou
je minéna ucelena vyvojova etapa), pficemz neni v kolizi s kompozici objektu, nebo je pfipustny z
hlediska stanoveného pamadtkového zaméru. Z hlediska vyvoje objektu se jednd o velmi cenné
dreviny, jejich uchovani je prioritou, pfipadné jsou alespon ponechdany na doZiti.

3. Nova vysadba historického (plvodniho) taxonu ziskana rozmnozenim puavodniho jedince -
velmi hodnotnd nastupnickd dfevina v priibéhu ¢asu.

4. Nova vysadba historicky pUvodniho taxonu jiného plvodu - hodnotna nastupnicka drevina
v pribéhu casu.

5. Nova vysadba neplvodniho taxonu.

Pokud je prfipustna z hlediska pamatkového zaméru a dalSich objektivnich pfi¢in ma tato
drevina urcitou hodnotu, ve Skale plvodnosti viak nejmensi. U hodnoceni plivodnosti body 3, 4, 5 je
automaticky pocitdno, Ze se jedna o substitu¢ni prvky plvodnich vysadeb spravné zaclenénych
v kompozici. Stupnice je koncipovana tak, Ze hodnoti pouze dfeviny kompozicné vhodné, tedy
hodnoceni kompozi¢ni hodnoty oznacené body 1 - 4.

Tato stupnice je pouze pozitivnim hodnocenim, ty ani nejméné atraktivni jedinci bodu 5
nemusi byt negativem, pokud reaguji na aktudlni pfirodni ¢i jiné podminky objektu dané SirSimi
vztahy (napfriklad klimatické zmény, omezenost sortimentu, zanik péstovani kultivaru apod.).

Nejcennéjsi viak zlistavaji jedinci bodu 1. U jedincl s hodnocenim 3 se pak z hlediska vyvoje
predpoklada (vétSina drevin nasich park( jsou jedinci prvni, maximalné druhé generace), Ze
pfevezmou v Case Stafetu jedinct s hodnocenim plivodnosti 1 a jako klony (vegetativné mnozené) se
stanou v budoucnu nejcennéjsimi dfevinami objektu.

[1.7.4. Introdukéni hodnota jedince
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Introdukované (neplvodni) drfeviny jsou nedilnou slozkou dél zahradniho uméni prakticky od
doby jeho vzniku. Introdukované dreviny jsou nositeli fady pozitivnich vlastnosti, které u domacich
druhl nenajdeme. V rlznych dobdch se pfistup k introdukci zménil na zakladé rGznych faktor(
(mdédnost, hranice poznani, dostupnost druhi aj.). To vSak nic neméni na faktu, Ze introdukované
dreviny jsou zpravidla zakladnimi akcenty rliznych dél a forem zahradniho a krajinarského uméni
kdekoliv ve svété. V pamatkach zahradniho uméni maji dfeviny v drtivé prevaze esteticky vyznam,
jen vyjimecné najdeme pamatkové objekty, kde u introdukce prevazoval vyznam hospodarsky
(zkougeni novych perspektivnich druh(i napfiklad v lesnictvi). Rada historickych park( je tak dnes
povazovana za 7ivé sbirky dfevin a to nejen v CR (napfiklad Prihonicky park), ale i ve svété (Worlitz,
Stourhead). Sbirkova hodnota introdukovanych drevin v pamatkach zahradniho uméni vsak neni
omezena pouze na hodnotu jedinct ¢i vtomto pripadé spiSe taxonl. Tyto dreviny jako nedilné
slozky kompozice mohou ptinaset fadu kompozi¢nich hodnot. Jako slozky pivodnich kompozic maji
také znacny historicky vyznam. Pravé tato fakta propojuji jednotlivé slozky popisu Zivych sbirek
v organicky celek.

Introdukéni hodnota:

1. Unikatni introdukovany taxon, celorepublikového nebo evropského vyznamu

Jednd se o prvni introdukci taxonu na Uzemi statu, pfipadné kontinentu, popfipadé taxon
hybridniho plvodu vznikly nebo nalezeny v objektu. Popf.taxon, ktery byl ziskdn od introduktora
nrbo od autora jména taxonu (Vilmorin, Wilson etc.).

2. Méné bézny introdukovany taxon (v republikovém méritku)

Drevina v ramci statu malo bézna, ktera v soucasnosti neni v bézném komerénim sortimentu
okrasnych Skolek. M{ze jit jak o botanicky druh, tak téZ o hybrid nebo kultivar stejné charakteristiky.

3. BéZny introdukovany druh (v republikovém méfitku)

Drevina v ramci statu bézna, kterd je soucasti komeréniho sortimentu okrasnych skolek. Muze jit
jak o botanicky druh tak téZ o hybrid nebo kultivar stejné charakteristiky.

VSechny tfi hodnocené kategorie pak maji podkategorii, kterda urcuje to, jestli u
introdukovaného jedince jde dohledat jeho plvod — tedy misto, ze kterého byl do objektu dovezen,
pfipadné rok jeho vysadby a dalsi udaje o introdukovaném jedinci. Pivod jedince je z hlediska
introdukce velmi vyznamnou veli¢inou a sv{ij vyznam ma i v pamdatkové historickém méritku.

Ve vysledku pak hodnoceni vypada takto:

1.A — Unikatni taxon znamého plivodu

1B — Unikatni taxon nezndmého pavodu

2A — Méné bézny introdukovany taxon (v republikovém méfitku) znamého plvodu
2B - Méné bézny introdukovany taxon (v republikovém méritku) neznamého plivodu
3A - Bézny introdukovany druh (v republikovém méritku) znamého plvodu

3B - Bézny introdukovany druh (v republikovém méfitku) neznamého pavodu

U autochtonnich druh( dfevin neni tato veli¢ina zaznamendvana, v katalogovém listu tak zUstava
v kolonce 0. U endemicky se vyskytujicich ¢i kriticky ohroZenych autochtonnich druh( drevin je vsak
pripustné pouziti celé skaly stupnice.

I1.7.5. Sadovnicka hodnota
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Sadovnicka hodnota predstavuje celkovou hodnotu jedince z pohledu zahradni a krajinarské
architektury, vyjadfujici soucasnou a potencialni funkénost, vyplyvajici z jeho biologickych vlastnosti
— tedy predevsim kombinace taxonu (véetné jeho vhodnosti na dané stanovisté), dendrometrickych
veli¢in, architektury nadzemni ¢asti, stari a obou aspektu vitality.

Sadovnicka hodnota je vyjadiovana ndsledujici stupnici:

Stupen 1 - jedinec velmi hodnotny

Typicky ¢i pozadovany habitus (neovlivnény zapojem ani jinak), jiz vzrostlé, zcela zdravé a
neposkozené, plné vitalni a dlouhodobé perspektivni exemplare.

Stupen 2 — jedinec nadprdmérné hodnotny

Oproti predchozi kategorii maji urcité nedostatky, které vSak vyznamnéji nesnizuji jejich
hodnotu. Jsou alespon polovi¢nich rozmér( dosazitelnych na stanovisti (pocatek plné funkénosti).
Dlouhodobé perspektivni.

Stupen 3 - jedinec primérné hodnotny

Habitus se muZe i vyznamné odchylovat od normdlu (v dusledku zapoje atd.), pfipadné
poskozeni nebo vyskyt chorob a sSkidc( podstatné neovliviiuje jejich vitalitu. Stfrednédobé az
dlouhodobé perspektivni. Do této kategorie jsou fazeny i mladé, plné vitalni dreviny s typickym ¢i
pozadovanym habitem, které zatim nedosdahly pfiblizné polovi¢nich rozmér(i dosazitelnych na
stanovisti, respektive pocatku plné funkénosti.

Stupen 4 - jedinec podpriimérné hodnotny

V dusledku stafi, chorob a skiidcl nebo poskozeni je podstatné sniZzena vitalita, pravdépodobna
je jen kratkodobad existence (ptiblizné do 20 azZ 25 let) v prijatelném stavu.

Stupen 5 - jedinec velmi malo hodnotny

V dlsledku stafi, chorob a 3$kidcl nebo poskozeni je natolik snizend vitalita, Ze chybi
predpoklady byt jen kratkodobé existence. Do této kategorie jsou razeny i exemplare, které je tfeba
okamzité odstranit z bezpecnostnich a fytopatologickych dlvodd (nebezpecné choroby).

Vrdmci popisu zivé sbirky je nezbytné krom vlastnich sbirkovych hodnot vést téz evidenci
aktudlniho stavu jedincd do sbirky zatazenych. U sbirkovych jedincl je tak bezpodminecné nutné
znat jejich zdravotni a péstebni stav, ktery jde po analyze ¢astecné vylepSovat popfipadé stabilizovat
a u zvlasté hodnotnych jedinct v dlsledku oddalovat jejich zanik. Znalost stavu jedinc( dale
vypovida o kvalitativnim stavu celé sbirky, mize byt signdlem k obnové ¢i pfemnoZeni urcitych
taxonU a v dusledcich vede ke kontinudlni obnové kompozice, ktera bezprostifedné reaguje na stav a
vyvoj jedinca.

lll. Srovnani novosti postupti

V predchozich publikacich na Gzemi CR nebyl problém popisu Zivych sbirek v pamatkach
zahradniho umeéni dosud nikdy feSen s ohledem na jejich zarazeni do centrdlni evidence sbirek.
Jednotliva feseni popisu se vidy resila pouze s ohledem na néktery z aspektl drevin, nikoli jako
komplex udaja zohlednujicich rlizna hlediska. Metodika tak provazuje vsechny dlleZité aspekty
drevin v pamatkidch zahradniho uméni. V rdmci tohoto provazani tak vznikd komplexni jednotna
informace. Tato informace je provdzdna na datové moduly zobrazujici udaje o jednotlivych
drevinach a jejich charakteristikdch v rdmci sbirky. Vzhledem k ucelenosti informaci a fadé novych
hodnoticich kritérii Ize metodiku povaZovat za zcela novou.

Predchozi prace se zabyvaly vyhradné posouzenim urcitych kritérii z jednoho Uhlu pohledu.
Jednalo se o introdukci (Svoboda 1976, 1981), inventarizaci dievin (Machovec 1970, Pejchal 1996,
Simek 2012) ¢ posouzeni zdravotniho stavu dievin (Kolafik 2008). Pravé komplexnost Udajd je
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zakladnim méritkem, dle kterého je mozné splnit podminky stanovené zdkonem pro zapis sbhirky do
centralni evidence.

IV. Popis uplatnéni certifikované metodiky

Metodika mlze byt uplatnéna ve vSech pamatkovych objektech pamatek zahradniho uméni
Vedle potfeb statni spravy pro oblast PZU, slouZi specialistdm v oboru pamadatkové péce,
krajinafskym architektdm a projektantim, spravcim objektli pamatek zahradniho uméni a
badatellim v oboru historie pamatek zahradniho uméni. Diky snadnému zpUsobu hodnoceni a
prehledné karté, kterd shromazduje zdkladni Udaje o drevinach vznikne uplatnénim metodiky jasny
podklad pro vSechny pamatky zahradniho uméni, které aspiruji na zapis svych Zivych sbirek do
centrdlni evidence sbirek. Ve sbirce se tak ocitnou nejen introdukovani jedinci, ale i druhy domdcich
drevin, které maji bezprostredni vliv na danou kompozici jednotlivych objektl. Sbirkou se tak stavaji
nejen jednotlivé dreviny ¢i taxony, ale celd pamatkové chranéna kompozice dila se vSsemi svymi
atributy.
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